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Ce phénomene criminel peut étre définit comme des comportements antisociaux qui vont entrainer
des réactions particulieres de la société.

Mais le phénomene criminel est assez compliqué a cerner et a étudier car il présente
plusieurs sources de complexité. Quand on étudie le phénomeéne criminel on étudie des actes et des
personnes.
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Il faut donc relier le fait a la personne.

1. Laconnaissance du phénomeéne criminel ou les chiffres

Le probléme est que le phénomeéne criminel est tres difficile a connaitre dans son ampleur. Bien
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Cela dit les chiffres officiels ne comprennent naturellement pas le chiffre noir de la délinquance
qui est les infractions commises qui ne sont pas rapportées aux autorités.
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Du coup les vrais chiffres sont inconnus.

Il'y a une difficulté a limiter la délimitation spatio-temporelle. Le phénomene criminel ne connait
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bible en parle : Ca-Ain a été le premier meurtrier fratricide.
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Les comportements punis jadis par des sentences sanglantes et graves ne sont parfois plus du
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2. Le champ disciplinaire
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Chacune de ces disciplines a un objet en commun mais ont des particularités. Le particularisme
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les infractions.
Le 5 mars 2007 ; le législateur invente une nouvelle sanction dite pénale qui est la « sanction
réparation », comme sanction pénale le juge peut obliger le délinquant a réparer sa faute vis-a-vis de
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Particularisme du Droit Pénal, il y a des aspects du droit Publique 0 £ QI LILJX A Ol GA2Yy RQd:
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juridictions qui appliquent le droit pénal sont des juridictions judiciaires et non administratifs.
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De plus le droit pénal est un droit sanctionnateur et non substantiel, il ne crée pas de nouvelles Lois.
Le droit civil pose les droits des personnes et le droit pénal vient le protéger en disant ce qui se passe
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Le droit pénal se caractérise aussi avec une certaine autonomie vis-a-vis des autres branches du
droit.
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particuliere de Justice privée (Vendetta)
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victime qui va le sanctionner comme elle le veut (disproportionnellement le plus souvent)
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1 En droit romain on commence par distinguer les crimes publics (réaction sociale aboutissant
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réparation. Dans cette conception, I3, la peine doit aboutir a la correction du délinquant. Cela
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peine. Exemple Ordalies.
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coutume pour telle infraction. Le Roi pouvait faire enfermer qui il voulait avec les lettres de
cachet.
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peines », principes nouveaux avec celui de la Iégalité des peines par exemple.

En France, on arrive a une unification du droit pénal en 1791 avec le premier Code pénal Francgais. On
fait disparaitre les sanctions les plus cruelles. Mise en place de peines fixes. On prévoit par avance la
sanction applicable. Peines fixes « Le vol est punit de trois an3u vol tu prends trois ans point
barre».

On privilégie les peines privatives de liberté.
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systéme de légalité des peines. Ce code a instauré la division tripartite des infractions (contravention,
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passe des peines fixes a des peines en fourchette (ceci est puni de 2 a 6 mois de prista)uge ne

peut jamais aller au dela du plafond mais peut aller en dessous du plancher avec les circonstances

atténuantes.

Le 1° mars 1994 est adopté le Code Pénal. Il est issu de 4 Lois de Juillet 1992. Entre 1810 et 1994, le
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réformes étaient placées sous le signe du libéralisme, on tenait compte du sort du délinquant, sauf

quand on passe en période de guerre (vichy, Algérie)
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« positivistes» puis « de la défense sociale nouvelle
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Certaines de ces théories ont laissé des traces dans le droit positif, avec les peines de suretés (pour le
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Pour la défense sociale nouvele A f T dzi LINPGS3ISNIfI a20ASGS YIAA
aussi. Marc ANCEL qui préconisait des mesures portées vers la réinsertion du délinquant en faisait

partie.

Le droit Pénal contemporain a adopté des mesures telles que le sursis, ainsi que le sursis avec mise a
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Le droit pénal des mineurs en est complétement imprégné.
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Beaucoup de crimes ont été transformés en délits, donc les peines encourues sont plus douces. De

plus il y a eu beaucoup de Iégislation de Jurisprudence antérieure6 SESY LI S f QS G RS y
plus bas)
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On rajoute la responsabilité pénale des personnes morale, ce qui a permit a la ville de Grenoble
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Plusieurs Lois ont suivi :

1996 : Délit intentionnel

12/12/05 : Récidive action pénale

4 Avril 2006 : Violence dans les couples
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slaping».
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9 9 Aout 2007 : Lutte contre la récidive des majeurs et des mineurs, et réinsertion des peines
minimales, et donc sans le dire, le systeme des circonstances atténuantes.
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infractions.
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 Contravention
T Délit
 Crime
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Pour constituer une infraction il faut recouvrir 3 éléments.
Il faut aussi pouvoir la rattacher a une personne.
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Selon la doctrine majoritaire, en, principe il y a 4 éléments. Certaiy & I dzi SdzNBE SadAYSyd |
que 3.
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judiciaires et inversement.

Une conséquence évidente : Le délinquant ne peut étre punit par le juge que si la Loi au sens large du

terme a prévu le comportement et la peine.
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En général le législateur intervient tres rapidement.

Le législateur a parfois tendance a adopter des formules assez vagues pour pouvoir y faire rentrer un
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Section | : La Loi pénale et le Juge pénal
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A) La constitutionnalisation du droit pénal

La législation pénale devra respecter un certain nombre de principes posés par la constitution. Le
LINBFYodzZ S RS fI /2yadAddziaAzy G2dzOKS | dzE RNRAGA R
fondamentales.

Influence de la Constitution sur le droit pénal :

9 Larépartition des compétences est opérée par les articles 34 et 37 de la Constitution. Seule
la Loi peut créer et abolir les crimes et les délits. Ce sont les infractions les plus graves et ce
sontf S& &SdzA Sa adzaOSLIIAGE S& RQSYUGNI AYSNI dzy S LIS
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contraventions.

9 Pour le reste ce sont les grands principes constitutionnels qui vont influencer le droit pénal
O02YYS fI 551/ LIN fQAYUGSNYSRAIFIANB Rdz 02y (i Nb f ¢
de cette constitution y sont consacrés le principe de légalité criminelle et de la nécessité des
peines. Le conseil constitutionnel reconnait en 1981 la valeur constitutionnelle au principe de
la rétroactivité de la loi pénale plus douce.
De la méme maniere, le principe de la non rétroactivité des Lois pénales plus séveres a été
jugé comme principe constitutionnel en 1984.

9 Ontrouve également le principe de nécessité des peines. Une sanction reconnue par la Loi
R2A0 sONB LINPLERNIAZ2YYSS LI NJ NI LLR2NI Fdz O2YLRY
constitutionnel se réserve le droit de censurer les Lois qui ne respectent pas ce principe de
nécessité.

Ce phénomene de constitutionnalisation du droit se retrouve de maniere assez forte en procédure
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justice pénale..
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Le droit pénal par essence est « personnel » a chaque Etat. Pourtant dans la période contemporaine

(aprés laWljonavuuncertainnombre RS G SEGS& AYOGSNYylI A2yl dzEX RSa&a |
permettent la mise en application de regles entre plusieurs pays.
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de la Constitutions: Les traités ont une valeur supra législative (mais infra constitutionnelle)



Exemples

Le pacte international sur les droits civildppté par les Nations Unies en 1966 et ratifié en France en
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Le traité de Rome du 17 Jefill9986 LJ- & OS dzAqui @stiiNexte foaddrdli delf Cour
Pénale internationale mise en place en 2002. Pour la premiere fois est instaurée une cour pénale
internationale universelle et intemporelle pour le futur.

La France a également ratifi@d CEDH en 1974 de son vrai nom Convention Européenne de
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cassation a déclaré que les libertés décrites dans cette convention ne sont pas forcément absolues et

par conséquent un Etat pouvait restreindre les liéedécrites dans la CEDH lorsque toutefois la

convention le lui autorise.

Le principe de liberté de la presse de la CEDH ne rend pas illégale les infractions de diffamation. Ce
principe a été mis en avant dans un arrét du 6 octobre 1992 de la chambmeetigifbiulletin n°303).

Nous sommes également influencés par le droit communautaire et par les différentes directives qui
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Enfin, la France est liée par de trés nombreux accords pour lutter contre la criminalité internationale.
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européen qui a été mis en place récemment (article 695 du Code de Procédure Civile)

C) Les sources nationales du droit pénal

Ces sources nationales sont mises en place sous réserve des sources constitutionnelles et
internationales.
| QR0 FANNYS 2 di @de Pehalk IBdprEnd Is mapartition des compétences.

1) Lessources nationales écrites

La loi est le texte qui a été voté par le Parlement puis promulgué par le Président de la République. Il
va définir et abroger les délits, définir les régles de procédure pénale, la création et la modification
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faits avec un effet rétroactifs (genre on fait péter toutes les contraventions posées de telle a telle

date).

On trouvera également des décrets Loi 0 R (0 | y i R (k& hvaftiun qui chgleynentdit
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La source principale du droit pénal est le Code pénal entré en vigueur le 1°" Mars 1994 en France.
Mais de trés nombreuses infractionssetrowS Y i RIFy & RQl dziNBa O2RSa Sié RI

On trouve la source réglementaire émanant du pouvoir exécutif. Elle a en charge les contraventions.
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par le pouvoir réglementaire mais par le pouvoir législatif.
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une contravention en peine principale
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Exemple
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atteinte a la vie privée. Mais pour savoir quels sont ces appareils concernés il faut regarder dans un
réglement

Les reglements appartiennent au Premier ministre et ne créent pas de contraventions. Mais ils
appartiennent aussi aux ministres, aux préfets et aux maires pour les contraventions de simple
police (premiére classe)

2) Leroble de lacoutume

Seule la Loi est source de Droit pénal.

Mais la coutumejoueunNb £ S AYLR NI Fyd Sy GFyd 1jdzZQAYy Tt dzSy el yi
role négatif de la coutume est le plus important. Par role négatif du point de vue de la répression, la

O2dziidzYS STFFI OS t QAYTFTNI OlGA2y > Siiité p@draledsSle eszyoit Nb f S RQS
directe soit indirecte.
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dans la pratique sportive. Si les violences sont faites dans les régles du jeu, elles ne peuvent pas
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violence.
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Exemple
Article 5211 du Code PénaPrévoit les combats de cogs en dérdagatux régles sur le mauvais
GNFAGSYSyid RQFYAYLI dzE

Certaines infractions commises par des soldats sont couvertes par les coutumes de la guerre (Articles
L1223 L32216 L3116 du Code militaire)

Plus rarement la coutume intervient positivement carelleperY St f I NBLINB&aaiz2y o / QSa
indirect (secundum legem)

Infraction de tromperie L121-1 avec la Loi du 1°" Aout 1905. Elle réside dans le faite de mentir en
LINBASYdlyld dzy LINPRAZAG® / SNIFAya LINPRdzZA G&la yS az2yi
j dZQAY G SNIBASY G t1F 02dzidzySz €S YSyazyasS Said | LILINBC

Dans certaines décisions on trouve des termes qui font penser que le Juge fait référence a des

coutumes.
Exemple
On a relaxé un mec qui avait tiré un cabfeeNBE RSdzE FlL £ A&aS& LIR2dzNJ | @2 A NJ
fS ONofS S Sad Y2NIo hy | SadAaAysS jdzS £S R2YYIl 38

prévisible compte tenu du comportement usuel des hommes (les aviateurs font rarement les cons si
présdes falaises)

s ,06ET OAODPOi OAOEIT AA T A ,TE bilAlA

Seule la Loi est source de droit pénal et donc le Juge pénal doit rester dans le strict réle consistant a
appliquer ce que dit la Loi a un cas particulier. Le juge ne posséde par définition aucun pouvoir
ROAYOGSNILINBGFGAZ2Y D /F &S GNIFRdzZAG LI NJ £ S LINARYyOALIS

A, A POET AEPA AA 16ET OAODOi OAOEIT OOOEAC

Portalis en son temps disait déja « En matiére criminelle il faut des Lois et point de Jurisprudence ».

hy @Sdzi SOAGSNI €t QAYGISNILINBGF A2y LISNA2YYySttS Rdz @
Saild NBLINR &S -RibGohde PéhaDd [ NI AACREAS LoswM £ S S a . Dol Yy i S NLINS
2dz3S y S LiSdzi |j dzQI LItk éhelprdasmMd Iégishtedr Sadiif&encd &ifuge fivilzQA £ | S
par exemple.

{A 2y FLLX AlJdzS NBAIGNROIGAGBSYSYyld OS LINAYOALIS 2y NE

Conséquence de la légalité criminelle, le législateur est tenu a une obligation de précision du texte.
Le conseil Constitutionnel a précisé que le législateur doit élaborer une infraction en termes clairs et
précis. Il censure les Lois pénales en son sens insuffisamment claires et précises.

/ St SELX Al dzS L2 dzNJj dz2Mdza62 3 N2 i2S Y9IISWILINEYIQ 13 AlBlyad RS
GSEGSa | 1jdzStljdzSa tAYAGSad [ LINBOAaAAZ2Y yS§ LiSdz
Une loi est par définition abstraite et générale.

Cela a été jugé par la Cour Européenne des Droitsdef 41 2 YY S LI NJ NI} LILI2 NI t f QSE
pharmacie, la terminologie du terme « médicament » posait probléme (15 novembre 1996)



Cela étant dit le texte étant le plus précis possible, le juge ne peut pas ajouter sa touche personnelle

Sy f QA yd SINLINBG2 WaiSljdzSyid S 2dzaS yS LSdzi LI & ONBS
t I NJ SESYLX S f QA Y T NI Ol A(GeparBrén coukahtzaimipayedubrestoplz RS 3 NA
Said LilzyAS Lt NY HAQE NIIS\WYOR ISy (o mday” Y 2 Y Sugesion @iSonsya®@rS G | A G LI
j dz§ OS O2YLERNISYSYyd yQSilFAG LI &a O02yOSNYyS LI NJ f I
GSEGST YIAa I SO tQAYGSNIINBGlIGA2Y aGNROGSEI OF yS§
f QF 60dza RS 02 uyseFétait opfligeSlatrelakerdy@ fySQIB).LI & R dzNB

De méme pour la sanction.

Le juge ne peut pas non plus ajouter un élément non prévu par le législateur.

[ S 2dAS LISyl t yS LISdzi LI & NIXrAa2yySNI LI NI FylFf23AS8
2yaAraiasS b F LI ALdSNI dzy GSEGS b dzyS KeéeLRGKsS&AS |dz
prévue par la Loi.

[ /2dz2NJ RS OlFaaliaazy O2yGNxtS €S GNIAGSYSyd RS ¢
f 2NEIj dzQSt t S SEadhfbrestjaieSu-RIST 1 2Rd3 &Sty aAd@Hz02 A NJ RQA y
casse et annule.

[ QFaaSYof SS L@ RMNBdéder@breNDOBICHarhbre criminelle.)

B), A OAi EOA AT AAOOCA AO DPOET AEPA ABJET OAC

Le juge par fonctionind SNLINB UGS t OKIF1ljdzS F2A4& 1jdzQAaAf 2dzZ3Ss OF NJ
abstraite et la situation réelle. Cela dit, ce principe de non interprétation de la loi comporte de

nombreuses exceptions légales et jurisprudentielles 0 f £ O QS adiQlf &I 2NKSBS ljdzAy S LI &
NEIES f2NBR 02y X0

1) Lejuge interpreéte le reglement
/| QSad dzyS SEOSLIiAZ2Y | dz LINAY OA LIS R S5dycadypédalylli S NLINS i

prévoit que les juridictions pénales sont compétentes pour interpréter les actes administratifs,
réglementaires ou individuels et pour en apprécier la légalité lorsque la solution du proces en

dépend.
/'S GSEGS RSTAYAG f QSEOSLIIAZ2Y RQAfESALEAGSD /S y¢
ditle NouveauCodS LISY Ff | LI NIS 1jdzStljdzSa Y2RAFAOIGAZ2YyaA

des actes administratifs individuels en plus des actes administratifs réglementaires.

[ QSEOSLIiA2Y RQAEEfSILEAGS Salt LINKRAS REF Sydzsosy D SL
méme une exception préjudicielle (le prévenu doit soulever ioiéme ce moyen de défense au début

du proces 4n limine litis» , avant toute défense au fond, la Cour de cassation a admis que le juge

pénal peutd 2 dzf S@S NJ R Q2 Fabut 1994 cha@breNEnné|RYypiévenu qui souléve

f OSEOSLIiAZ2Y RS fQAffSILEAGS RSYFYRS |dz 2dz38 LISy
Lt Fldzii ljdz8 €+ aztdziaz2y Rdz LINPOsa RSLISYRE RS f Q8
NEJtSYSYyd ONRGAIdzS R2AG sGNB dzy NBEIE SYSyd ljda oSt
StSYSyia FT2yRIYSYAaARdZEYRSYyt OWFTNY ORSE2PSE St SYSyiia
debout)



hy Sad RIFya dzyS SEOS InliiphinRigé quFedt 15 s&pargtbryddslpduvdirs R Qdzys 3 NJ
FRYAYA&GGNI GAFTA SG 2dZRAOAFANB&Ea® [ S 2dz3S LISyl LISd
Sad AffsS3IALET Af yQF LI & S LRddz@2ANI RS f QF yydz SNJ
fondamental, on relaxe le prévenu (CA Grenoble 1998)

[ S 2dAS LISyl t @I SylidzsiSNJ adzNJ 1 fS3rftAdsS RS fQF
Lt @I FFEANB 3INRaaz Y2R2 €S YsYS GNY @I Afva |jdzQdzy 2d
OKSNODKSNI £ O2yF2NX¥AGS RS tQFOGS £ 1 f2AX OSNRT
RS QI OGS FAyaAr jdzS &l Lzt AOAGSD

[ S 2dAS @I S3AFESYSYyld GSNAFASNI [jdzQAf yQe | LI a RS
prononcerapassuNJ f Q2 LILI2 NIidzy A0S RS € QF Ol S o
Lt I SGS 2dAS 1jdzQAt & | RSG2dz2NySYSyd RS L2 dzd2 A NJ

conduire pour exces de vitesse sans mentionner la vitesse a laquelle le prévenu conduisait.

2) Lejuge pénal interpréte la Loi

lestf 2A4& RIFEya fF LN} GAljdzS yQ2yid LI a (G2dz22dzNB £S RS
fS 2dz3S8 R2A0G R2yO AYGSNIINBGSNI fF [2A RlIya dzy azd
{A dzyS t2A Sad AYLINBOAAS Si | dzS defrebxerdeqzdvBnuy S LIS dzi
RFya S R2dziS® 58S OS FFLAG tF [2A LISYyFfS yQlF R2yC
t 2dzNJ RSa NI Aaz2ya ROQSTFFAOIOAGS RS fF [2AX € WdzNR

Lt & | GNIXRAGA2YYySttSYSyild RSdzE A&SNASE RQSEOSLIiAZ2
9 Les textes obscurs
 Les textes clairs

a) Le juge pénal et le texte obscur

/| QSai tS OFr&a Rdz GSEGS T 6adNRSzT S GSEGS ljdza Sai
gue voulait le Iégislateur. Dans ce cas le juge pénal est autorisé par la Cour de cassation a rétablir le
véritable sens du texte.

Décret du 11 Novembre 1917 article 78 qui est sur la police des chemins de fer qui interdit de monter
Si RSaAaOSYRNXB Rdz GNIXAYy Sy RSK2NE RS& 3IIFNBaz Yl Aa
interditdeded OSY RNB S RS Y2y (GSNJ RSa GNI}Aya ljdz2r yR Af &

Lorsque le texte pénal peut amener a plusieurs interprétations, le juge va rechercher le sens du texte
(recherche téléologiqueh se plongeant dans les travaux préparatoires. A partir de la deux
possibilités :
T ! ftQAaadzsS RS OSGdS NBOKSNODKS: S 2d3aSsS g 02yl
interprétation la en motivant sa décision.
9 Apres analyse, et les recherches, le texte est toujours aussi flou, dans ce cas, le juge doit

interpréter in favorem donc il prendra une décision de relaxe.



b) Le juge et le texte clair

b2NXIFESYSyd €S 2dAS LISyl t yS LISdzi LI & NIAaz2yySN
GSEGS OfFANE 2y R2A0G LINRA OA tyS IOMSIND | ALY fyRiddaNNS  ERAN &f|
Jurisprudence autorise le juge a étendre des hypotheéses a de nouvelles situations.

Il'y a le cas du progres technologique. On autorise le raisonnement par analogie car le cas ne pouvait

LI & s GNB LINB Jdz IRelttrg du lédisRIS & SN R&I T RA Y ARQSE SYSy Gda
matériels.

Par exemple pour le vol qui a été prévu pour des éléments matériels, le juge a tout de méme admis

fS @2t RS fQStSOUNROAGSD / BBIE1eRBIR).O0QS&l YIAYOdSyl
Voir aussi 14 Janvier 1971 Arrét chambre criminelle.

[ § 2dAS LISdzi S3IItSYSyd AydSNLING inakiedrd GSEGS Of I A
RStEAYIldzyid / QS&G RYAaadA06fS OFNJIOIF yS LRNIS LI &
Exemple, le texte ne dit « ni crime ni délit si le délinquant est en état de démence au moment des

fatsn 2 S 2dzAS F NIA&2yysS LINIFyFEt23AS SG F RAG |jd

Le juge pénal va interpréter des notions pénales et extra pénales.

AAAAAA

{QFIAaaG¥BYRSEEYRY LISyl fSas O0QSaid dzyS YIFGASNB | d
juge pénal interpréte a sa maniére la notion du contrat par exemple (abus de confiancefa devient
Asylyid OFNJ 2y AYyUGSNLINBGS L2 dzN3ldigesféfbivdyeleNE 2y @2 A0

{QF3Aaalyld RSa y2GA2ya LISylriSasxs 0QSaid SyO2NB Li d
pour permettre la condamnation.

LffdzaGNI GA2Y RSY {+xMTISYNIINBAZ f(2Ay20y1 Af NO\EB 3QiSnE || & dzLJLJ2
soitentrée Sy O2y il OG @S0 tF @GAOGAYS® /St | SiS 2dz3s

[ I WdzNR & LINHZRSY OS £ QF AYOGSNIINBGS RIya dzy odzi NI LN
morale en cas de violence sans contact.

Exemple
v dzl YR | dzS tiljl deONGBYY S@Rif 25 al ya @2t 2yiS RQK2YAOARSI
faire peur.

Lt SEA&GS |dzaar @Ar2f SyO0S &l ya O2:\Aipdls@ilephSiquesys YS &t
malveillants (Article 22216 Code Pénal)

Parfois la JurisprudenOS @I (St t SYSyid t2Ay RIya { QistpileSORIING G
viols)

Section Il : La Loi pénale et le temps
[ [2A S@2tdSz SiG 0QSaid dGFryd YASdEZ SttS R2A0G si

prévoitelle-mémeen3I SY SN} f t S& Y2RIf AGSaA RS tF GNFY&AGAZY
paslecas,ondS NBTFTSENB t  Qmnonlicrd@détiBté)n Rdz / 2 RS / A DAt



En droit pénal il y a des principes généraux qui ressemblent parfois aux principes civils mais qui
souvent y sont dérogatoires.

81 Le probleme des Lois de fond.

'yS [2A RS F2yR S&0G dzy GSEGS ljdzA RSFAYAL dzyS AyTF
RS F2yRX Sy N}IA&2Y Rdz LINRY OALIS RG pinGod:Beulsi S ONAR Y A
az2yid LdzyAaalofSa tSa FTrAada O2yadAddziAa »ad RQdzyS Ay
Le texte ajoute « peuvent seuls étre prononcées les peines également applicables a la méme date ».

On affirme le principe de non-rétroactivité de la Loi pénale.

A) Le principe de non rétroactivité de la Loi nouvelle

[ S LINAYOALIS RS y2y NBUNRFOGAGAGS RS fI-1.[aBbiA Yy 2dz@S
LISY S R2A0G LINBOSYAN I @F yi R SigufeBehslaDIS0IPaété QS a i dzy
consacré par le conseil constitutionnel.

Par application de ce principe, la Loi qui crée une infraction ou qui aggrave les sanctions ne pourra

pas étre applicable au proces en cours.

Le principe est trés fort mais il fautlendzk Y OSNJ OF NJ £ S OF YL) RQF LILX AQFGA2Y
ce principe ne concerne que les Lois dites « plus séveres » (est plus sévere la Loi qui crée une

AYFNI OQUA2YyS lijdzh F33INF @S € Sa LISAySas 2dz ljdzA St | NE

Ce principe de non rétroactivité de la Loi plus sévére est rigoureusement contrélé par la Cour de

cassation (14 Décembre 1994)i.

/'S LINAYOALIS aQAYLRaS | dz f S3A aflhelpdidzdbdbptentik hif | dzy S
pénale expressément rétroactive.

Silat 2A LISYFfS @I NBAONRFIANI 0QS&aid LI NDIjdQSttS yS @
pénale plus douce est une des explications majeures de la dérogation au principe de non

rétroactivité.

B) Les exceptions au principe de non rétroactivité

Partant du Code Pénal lui-méme et dans le méme texte, L112-1 alinéa 3 précise que les dispositions
y2dzoSttSa aQl LILX AljdzSy G | dzE Ay¥TNI OliAzya O2YvyraasSa
séveres que les dispositions anciennes. La Loi pénale plus douce est rétroactive mais sous certaines
O2yRAGAZ2Y AP /| M&iius Il aldeuxddpditNd ma@ires A G S

9 Lanouvelle Loi pénale doit étre plus douce (gateau!). Ca peut aussi étre une Loi qui abroge
une infraction ou égalementune loilj dZA Y2 RAFTAS t tF oFA&aasS 1 ylI i
les lois dites de « correctionnalisation» ou de « contraventionnalisation». La Loi du 23
décembre 1980 : Correctionnalisation des agressions sexuelles.
Est également plus douce la Loi qui supprime une circonstance aggravante. Celle qui diminue
une peine encourue (abolition de lapeinedemo®) [ I f 2A ljdzA NBUNBOA f S
est plus douce (rend la poursuite plus difficildgx: Loi du 10 Juillet 20QQ_es délits non
intentionnels/ SGGS [2A Sy OS ljdzA O2y OSNYS f QF dzi SdzNJ A



j dzZQSy OFa&a RS 02YYA&aaAizy RS FldziS GNB&a 3INI OGS
[ 2NRIdzS fF [2A S&ad L) dza aSOPSNB 2dz LI dza R2 dzOS:
entre deux hypotheses.

0 On ne peut séparer les dispositions plus douces ou plus séveres. Pas de difficulté

LI NI AOdzAE AS§NBaod /St  SGS S OFra aQl3araaly
séparables.
o vdzl YR Af yQeé | LI & RS RAALIRAAUGA 2¢imeOf | ANBX

de la disposition principale.
Arrét de la chambre criminelle, 6 mai 1942
f Lt Fldzi ljdzS t€Sa FrAadGa ASyd SGS O2YYAa | @yl

RSTAYAGAGSYSylod Lf yS R2A {autbditéasdue)l @2 A NJ RQI dzi :
Cest-a-RANB fSa RSOAAAZ2Y A | doAd 2yAQi2 yLO NIfljddaQ SR S S@2 A28/
soit parce que les délais pour exercer ces recours sont épuisés.)
[ [2A & LINBG2A0 dzy Hald DG LBINB)jzORIEyY8a [ 2 NARAEES
AdzZLILINRYS dzyS AYFNI OlGAz2zy S 1jdzQdzy RSt Ayljdz yi |
cesse de recevoir exécutionnn / St Sad ON}XYAa aix tSa Friada Oz2Y
qualifiés autrement.

5Q dzi NB& SEOSLIIA 2y étro&yir afoss que lcdjndznt pasS det lkois plud Houddd  NJ

/I QSad tSa OFra RS fI [2A AYUSNIINBOIFIGAGS® /S azyl
décision de la Cour de cassation en assemblée pléniere (23 Janvier 2004).

Deuxieme hypothese :

L fagitduas dans lequel le législateur va abroger des dispositions pour les remplacer par les mémes

dispositions.

Exemple

[ 2NBEIjdzS f Q2y LINRPBOSRS t dzyS 2LISNIGA2Yy RS O2RATAOL
abroger les anciens textes pdas remplacer par le coddx: Codification de la consommation de

19993 comme la Loi de 1905 sur la tromperie.

« Ni le principe de la légalité des délits et des peines ni celui de la non rétroactivité ne font obstacle a

OS 1jdzQdzyS [ 2A W 2RSSt TISA BRI AJFDNAYASY Sa LI NI dzyS [ 24
flLljdzStfS tSa FrAada 2yaG SGiS O2YYAaX Rsa f2NAR | dzS
exactement identique ». 16 Octobre 1996

Troisieme hypothése : On maintient une Loi sévére anciennel dz LINBS 2 dzRA OS RQdzyS f 2 A
[ 2y 0N RAOGA2Y G201t So /QSald GNBa NINB Si O0QSaid a

Derniére hypothése : Article 112-23°™/ 2 Yy OSNY'S tSa [2A& LERNIFYy(d &dzNJ f S
RQI LILX AOI GA2y &eSa0 LBSAIYLSLEfdA OSiaA 2fy2 MAYYSRALF G6S® hy O
portent pas atteinte au principe de la responsabilité ou au quantum de la peine.

Néanmoins il est prévu que si la disposition nouvelle est conduite a aggraver le sort du condamné,

elle ne jouera que pour les faits postérieurs. (Arrét du 24 mai 2006)



82 Les Lois de forme

Ce sont les Lois de procédure. Article 112-H @ 9f £ S& a2y d RQF LI AOFGA2Yy AYY
au procés en cours (fausse rétroactivité, car les actes de procédum&i@eurs a la Loi ne sont pas
remis en cause)

Cesont:

[ Sa [2A4 RS 0O02YLISGSYyOS SiG RQ2NBIyAal GA2Yy 2dzRAOAL
2dzZ3SYSyid adzaNJ S F2yR yQl LIa SiS NByRdz Sy LINBYAS
Sont également concernées les Loisde presONR LIJG A 2y a RS f QF OGA2y LJzof Al dzS
AYYSRAFGSYSy(d FLIWLXAOFofSa SG YsYS aix StfSa 3aNy
adopté par la Loi du 9 mars 2004 (PERBEN II)

[ Sa [2A4& GSYRFydG t € QF YS A DiNblesiab &lifquantS 1 2dza A OS
Les lois portant sur les voies de recours sont applicables au jour ou elles ont été formées.

Chapitre Il : La matérialisation du comportement prévu par la Loi.

laréglegénéraleY [ S RNBAG FNIyelAiAa YyRQAWSOUWSFAES OR WA af
regle de morale, religieuse sanctionne la pensée.
Le droit ne sanctionne que les actes.

En droit pénal, il est assez intéressant de constater que le criminel suit une sorte de chemin iter

crimimis(le chemin du meurtrefe cheminRS Y NNB t f I LISy aS Rdz LINP2SG O
tQ2608ydA2Y Rdz NBadd dFd ljd§ €8 RStAYIdzZd yd @2dzd I A
[ ljd2Sadrzy SaG t LINIHANI RS ljdzk yR &dzNJ OS OKSYAY

Il'y a des schémas simplesCelui qui a la pensée coupable S G Ij dzZA € QF FIF A ®
llyadesschémas pluscomplexes t  NF2A & Af yQlFoz2dziAd LI as 2dz LI N
2dzljdz2Ql dz 62dzi® hy Sy FNNAGS t tF arddddrzy RSa 0
Une autre série de problemeestlat 2 OF f Aal A 2y RS SEHE EladBNdai) dskcey Rl ya
[ dz8 28 LISdE o0dzi SNJI | dzSt [zQdzy Sy ! €6 SYFAyS LIk NI SES

Sectionld , 8 AAAT I bl EOOCAI AT O ET O0i COAl AO AEAI ET AOEI E
Criminel = Délinquant=Agent6 OS y QSad. LIk a 1+ LIR2tAOSO

LOA tQlF3ISyd Said FHfft@ 8 NSANSOIRE § eyl LIRS 2 8 & § 6z
exemple)

hy LINIS RQAYTFNI OGAzy O2
NBadz GF 0 1ljdzS RSLISYR I Y
alyoliAazy |f2NBR YsYS | dzS

2YYSSo 9ttS Sail Ozyazy
4SS Sy dzdzdNB Rabrauvhd & y Ol
S NBadz GFd yQlF LI} a Sas

QX

y
A
t

81: Les différents moyens

[ S RNRAG LISYylFt yS LISdzi LI a AYGSNBSYAN Sy LINBaSycC
état potentiellement dangereux. On ne peut pas agiren droitpénal i I Y& [j dzS f QAYRA @A Rdz
LI aas t QOGS



Le droit frangais ne punit pas ante delictumd | @+ y (i fdD ALyET NJ ORIEAA28yT0S  lj dzS  1j dzS ¢t |
f Q2y LISdzi ljdz2 t AFASNI RS YINBAYI S ljdA SEAaGSYyd LI

2 voies pour commettre une infraction : Action ou omission

A) Action

[ QOAVRAGARz I 3AG LRaAAGAGBSYSYyd SaG FrAd tSa I0GSa L
/| QS&ad dzyS AYyFTNI OGA2Yy RS O2YYAdaAzyod 5Fya y20NB R
répriY SSa® 5QdzyS OSNIFAYS YIYyASNBI (ibyaphyeRikh @t Rdz R2Yyy
comme le dit la définition du vobe ce point de vue |3, on fait un rapprochement avec la

responsabilité civile : Il faut :

9 Une faute, ce que la loi décrit comme une infraction

 Unrésultat

1 Unlien de causalité entre la faute et le résultat (en droit pénal il faut un lien de causalité
directe normalement)

/'S O2YLRNISYSYy(d LRaAaAGAT LISdzi LINBYRNB RS&a F2NX¥Sa
(diffamation) cela peut étre une parole et dans la plupart des cas, elle peut étre commise par un
geste (donneruncoupdecoutead) [ S NBadzZ GFG Sad €+ O2yasldzS

yOS F
Il faut observer que la répression ne dépend pas objectivemententoutcasRS €t QA YLIR2 NI | yOS

R
résultat provoqué par principe.

Exception notable concernant la personne : Les atteintes a la personne : La loi fixe la sanction en

fonction du résultat.

I T EOOET I

Qu

B) .

5Fya OSG0GS KelLR(GKsasSs S RStAyYlidzZaZyd as$ 3IFNRS 0AS
f QAVFINI OliA2y Sai RAFTFSNBYGST y2dza a2YYSa Sy LINBa
jdzA al yOliAz2yySyild S8 vy2¢apesbrdifédau sdk fourfsiOgrradéing dhe (A 2 v
O2dzNJ RQlFraarasS R2AG & FEfSN® hoftAIFdGA2y RQFIAND

[ 88 AYTNIOiA2ya O2yOSNYySSa az2yid RS& AYTNIOGA2yaA
S

CNF RAGAZ2YYSEESYSyild 2y RA&AGAY3IdzS RSdzE a2NISa RQAY

T LYTNIOGAZ2Y RQ2YeNa AN2 W AlDdzRE yRG f aA RIQFAYAGAZY 3T
OS jdzS ftF [2A fdzA AYLI2AS Sii(exanple NSpaRattdchiey a A O 2 «
sa ceinture)

1 Infraction de commission par omissiorsituation hybride entre les infractions de
comYAdaadAzy SO LI N 2YAaarzy At @& |
que2y | RSa NBadzZ GdFda LINRPOKSa RS O
2y £ QI Sdz yBQFEG AfAQ K &0 WIBAG SO

X
w
Q)¢
Z
&
Q)¢
Q.
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(@]



Peut on punir de laméme manieret.  NB adzf G+ G S3AFE OSf dzh ljdzan + F IA G
FAaAYAESNI fQ2YAaarzy t fQFOlAzy

[ I WdzNR & LINYZRSY OS | RAG 1ljdzS €S 2dzaS yS LISdzi LI a
la légalité criminelle. Cela a étéjugé danst QI FFIF ANBS RS fI &SldzSaiNBS RS t
Cette position est juridiqguement incontestable, mais moralement ca peut choquer.

[ S €t SAAAEFGSdzNI S&a0G @Sydz ONBSNI RSa AYONARYAYLlF(GA2Yya
de commission par omission. La plus célebre : Non assistance a personne en péril 223-6 al 2. Non

20aGlO0ftS I O2YYAaaArzy-e®8Ndzy ONARYS 2dz RQdzy RSt AG H

[ [2A LINPOSRS LI NF2Aa t fQlaaAYAtlLdA2y [dzS 1 V
pastotaleY /S yQSa&d LI a fF YsYS OK2adS RQs{iNB YSdzNIi NR ¢
personne en péril. Le meurtre simple (30 ans de réclusion criminelkg)le non assistance (5 ans de

LINKR&d2Yy BQr W8y RSe

82 Les différentes classifications envisageable

9ffSa az2yd F2yRSS& LI NF2AA &dzNJ £ yIF Gdz2NBSX adzNJ f C
f QAYVFNI OQlA2y

A), AO Al AOOEZAZEAAOQOETT O &I 1T Ai AO 000 1 AO il

Article 111-1 : Les infractions pénales sont classées selon leur gravité en crimes, délits,
contravention.

hy LRdNNIAG ONBANB siNB Sy LINB5aSyO0S RS f QSOKSE f S
GSEGS fL ljdA y2da R2yyS f QSOKSftS RELBNI GAGSSE 2
suvanfi ljdzZA RSONA @GSyl f QSOKSffS RSa LISAySao

Article 111-1 : Classification légale, traditionnelle et fondamentale, car la classification tripartite a été
KSNAGSS RS tQFyOASY RNRBAGO®

& NBp3IfSa NBfliArA®Sa b I
uqiekdh i@ jpeuplis nbidzpoliraulyrdzS

9y RNRAG LISYI RS FT2yR S
RSEFAE RS LINBAONM (EmpLay bokk &
1 1 an pour les contraventions

1 3 ans pour les délits

9 10 ans pour les crimes
XO# LISAYS aS LINBaONARG S3ALESYSyd ar 2y yS Qb LI

9 20 ans pour les crimes
9 5 ans pour les délits
9 2 ans pour les contraventions

N

[ 02YLISGSYOS RSA GNROdzy | df S$&i RANBOGSYSYyd fASS



B) Les classifications £ T AT A0 0060 1 A0 i11iil AT OO 1 Adi
a) , AO Al AOGOEEZEAAQEITO &I 1T AT A0 6000 1A AGOiT A AA 1

La classification premiére est celle qui oppose les infractions dites instantanées et les infractions
continues.

T [ QAY T NI O A 2sy/celld gl Geltdnsgroimle ynGirrait detempsY [ S Y SdzNI NB >
Ce sont les infractions les plus nombreuses. Elles restent instantanée quel que soit le temps
RQSESOdziAzyd / QSad £S Y2YSyid RS O2yaz2yYYliAzy
mémesh dzy Y SdzNINB LISdzi RdzNENJ f 2y3dSyLiaz O0QSad
consomme quand la personne meurt.

1 Les infractions continuesont celles qui ne peuvent pas se consommer en un trait de temps.

t I NJ SESYLX S f QAYFNI O A 2ofle gBnbraledaddj rdzitpas NI G A2y T ¢
O02Y0ASYy RS GSyLa 2y YSi LJ2 dzNJ O2y aA2YYSNJ f QA Y7

La doctrine a rajouté deux autres catégories :

T [ QAY TN OG0 A HYWALISNNIF f MYSF NI OliAz2y R2y(d S NBad
S E S Y LIt idiaBe ofi I&xbntriiction illicite. On fait ca pour pouvoir poursuivre la personne
plus longtemps en reculant le point de départ du délai de prescription : Au lien de démarrer a
f QF FFAOKF IS Af RSYIFINNB t f QF NN OKI 3Sad { 2f dzii A :
T [ QAY T NI GaivaY2 yJ BSaGIOIINB aljdzS RS f QAYTNI OGAz2y O2y
une infraction qui se commet périodiquement mais sans continuité : Port illégal de
RSO2NI A2y d tIFNBAf 2y OKSNODKS t NBOdzZ SNJ £ S R
opportuniste.

La loi applicable pour une infraction instantanée est celle du jour de la commission. En ce qui
O2yOSNYyS tSa AYyFNIOlGA2ya O2yidAaydzSaz Af Sad LRaaa
SYGiNBS Sy @A3dzSdzNJ FLINB& S RSLI NI RS fQAYTNI OGA?2

b) #1 AOOEEAEAAQCEITT A 1TAT A 000 1T A Al i DIl AGEOT AA 11

[ R2OGNAYS | RS3IIIAS LI dzaASdzNB OF 6SI2NASA RQAY TN

f Lesinfractionssimple¥ / Sttt S&a ljdzA &S O02yaz2yyYSyid LI N fQlFO
unique. Par exemple le vol.
f Lesinfractions comiexesY { dzLJLJl2 &Sy d I NBdzyA2y RQdzyS LI dzNJ
L) dza A SdzNE 32NIIiSa RQAYTNI OGAz2ya
0 Les infractions complexes pures et simpleSe sont des infractions qui se réalisent
LI NJ £ QF OO02YLX Aa4aSYSyil RS LX dzteABXdzNE | Ol S &
Escroquerie (article 3380 0 Y I y dzdzONBE RQdzyS LI NIZ NBYAAS
f QF dzii NB 0
o [ Sa AYTNI OGAZY & RQKISAYI dIRIENI { 2 dz2 2 dzNBE LI dzNJ
sont de méme nature, et chacun de ces actes pris isolements ne constituent pas une



infraction (Exemple Exercice illégal de la médeciriefaut avoir accomplis au moins
2 foisles élémen® S f QA y F MHi®© fiose? wh BiagAodti§ue ét prescrire des
médicaments)

o Les infractions continuées(Ou infraction collective par unité de butfaut une
LX dzNJ f AGS RQIFIOGSa YFGSNAStE AT ljdzA | y2dzSt
gSYSyia LIRdINNIASYyld sOUNB LRdNBdAGAad al Aa )
RQFOGAGAGS Ft201tS O2yaidAaiddza yid Sy G2dzi dzy
ROQSTFTFAOFIOAGS®
Exemple Fausse monnaie, chaque billet fabriqué est une infraction, et généralemen
2y YOSy FFAG LI & |IjdzQdzy @

 Pour les infractions simplesy S RSf A RS LINBAONALIIAZ2Y RS f QI Oi
lors de la consommation : Le jour de cet acte (enfin le lendemain)

1 Pour les infractions complexeD QS a i |j dzr y R (a2coziplis fuSlédéldi OG Sa a2y
commenceacourirO Af O2YYSYyOS 60ASYy f2NHEI|dz2S f QAYFNI OG A

T 9y YI GASNB RQAY FiINGa®si dn@répércusRan fat rdppoit dlzRGmplicité

f En ce qui concerne les infractions continuéegs y O 2 Y aillyR éndilSractjodz@ique,
donc une seule sanction, cela peut avoir des conséquences sur le sursis, la récidive.

C), A Al AOOEAEAAOETT A TAi A 0060 1T A TAOOOA AA 106t

La plus grande partie des infractions sont a priorides infractions de droit commun, pour pouvoir les
RAAUGAYIdzSNI RQFdziNBa AYFNIOGA2ya jdzS yS S azyid L
la procédure pénale pour les autres.

1. Lesinfractions politiques

L € Fl dzi &l @2 HuNloil pdnSl fraRdais/ éh cobhs@tK queildid@lingbhb politique a

G2dz22dzNB Fl AG €t Q202S0 RQdzy UGNFAGSYSyd LI NIOAOdz A S
période de guerre, le délinquant politique est punit par la Loi plus séverement que les délinquants

RS RNRBAG O2YYdzyz SO LI NF2Aa 2y fdzA | LILIX Alj dzSNI  dzy
un but politique est agir dans un mobile « noblen ® / QSad RA&Odzil of So

[ S NBIAYS LISYAGSY(dAlANB Said alageSde définitidipodeed £ Sa RS
RStEAYIlidzZ yia LRftAGAIdzSAa Si RS ftQAYTFNFI OGA2Yy LIREAGA

[ R2OGNAYS I R2yyS RS& ONARGSNBa L}Rdz2NJ fSa NBO2yy
100% :

9 Le critere de la sanctionLe délinquant politique est celui punit par une peine politique.
b2GNBE RNBAG Sy O2yylr Al L) dz& RQdzyS® t I NJ SES YL
LR EAGAdzS® hy fQ2LlJ2aS t fI NBOfdzAA2Y ONRYAYS
/'S 1jdzS f Q2y LISdzi RANB RetainEslinbatigns, @ §itede delay S 0QS
sanction fonctionne. La réclusion criminelle par exemple. On les retrouve dans le Livre IV du



O2RS LISYylFftd /Stl RAG OS ONARGSNB yQSaid STFAOI (
délits.

§ Lecriterejuridictonnel:[ QAY TN OG A2y LREtAGALdzS Sad OSttS |
2dZNA RAOGA2Y LREAGALdzZSd [ O2dzNJ RS &dz2NBiGS RS f
f  Uncritére objectif:[ QAYFNI OG A2y LREAGAdzS Sad OStfS | dz
T2ayOiA2yySYSyd RSa LRdz2ANE Lidzof A0ad [ S& AyTFI

exemple6 1 NI KAa2y > SalLA2yyl 3SXo0
Lt Sad ONIA 1jdzQSYy RNRAG FNIycerAida Af & | RSa 7
aux élections par exemple.
f Lecrittresubjecti:9ad LRfAGALdzZS f QAYFNF OlAzy O2YYAAS LI
politique. Assassiner le Président de la République pour obtenir un changement de régime
politique en France par exemple.
Selon la Jurisprudence le mobiledef QA Y ¥ NI Ol A2y yS O2YLIGS LI a LI d
o0qQSald fS NBadzZ GIFd ljdzA O2YLIWS SiG y2y S Y20Af ¢
[ I WdzNRA & LINHZRSY OS | RA&GA:yYy3IdzS RSdzE OF 1SI2NRSa
0 Les infractions complexe@Ne pas confondre avdes autres infractions complexes
>>>lll<<<): Infractions de droit commun commises dans un but politique.
0 Lesidractionsconnexeyy LYy FNJ} OlGA2ya RS RNRBAG O2YYdzy O
RQSOSYSYSyila LRvoldefiphldgadzdineds 08 de S¥hifdstadions
politiques.

Le régime de la sanction politique est plus favorable dans le sens de la sanction. Il y a aussi parfois

des intéréts du point de vue de la procédure.

{FdzZF €t 2NRBIljdzQAEf & | ONRYS LIR2NII yi ontlesjuSdictioris & t dzy &
droit commun qui jugent les infractions.

2. Les infractions militaires

Lt FLdzi &F G2ANI ljdzQAf SEA&GS RIEya y2G0NB RNRAG FNI
SUNB NBLINROKSSA | dzQl dzE Y Adévairsl Exknale a déd2rtaNJowy | v 1j dzS Y Sy
fQFolyR2y RS L}RadSsSXx

lyaaussidesA Y TN} OGA2ya RS RNBAG O2YYdzy O02YYAasSa LI N R
fonctions. Exempley +2f a LISYRIyld RSa Y| ydzzaNBEa o

En temps de paix, ces infractions relévent des juridictions de droit commun. Cela dit il y a un décret

désignant des TGl spécialisés. En temps de guerre toutes ces infractions militaires ce sont des

2dzNARAOGAZ2Y & RQSEOSLIIA 2 YTribvaux fetfitoriaunBes forlgedzarmée2 ¢f i O2 Y
tribunaux militaires aux armeées).



D), AO Al AOCOEZAEAAQETT O AI1TAT A0 0060 1 A Oi 601 OAO |
1. Le résultat nécessaire

9 Les infractions matériellesont celles pour lesquelles le résultat est nécessaire. Il faut un
FOGS YFGSNASE eyl SyaSyRNB dzy NBadz GFaGd t |2
d2dza NBaSNIBSa RS&a RAaLRaAdGA2ya RS I GSydal GAc
f QSTFTIF OSNE NBGJSYANI Sy INNASNB® Lf yQe I LI a |
OGF o6l a&aSNJ |j dzSt |j dzQ dzylLe rBpéntirfpéut tauttd nByieSnildergetzd (10 S | LINE 2
2dz3S ljdzZr yR Af NBYR S 2dz3S ¥tsy ikzepeMitaipdori Rdz LJ2 A Yy (
SEA&GS Sy RNBSY SHrPOQESGLE S BSHESNI 2dzalj dzQl dz o ;
[ QF YLX SdzNJ Rdz NBadzZA G+d Sad alya AyOARSyOSo Lt
en fonction des infractions en question.
Ne pas confondre les infractions matérielles avec les infractions matérielles (La Jurisprudence
aQl vY.dzaSo

1 Les infractions matériellegmerci la Jurisprudence pour cette classification foireusE)es
yQ2yid LI a o60Saz2iAy RQsONB OF N OGSNR&aSSa LI NJ I
faute. CaexistaitF @ yiG €S y2dz@SI dz O2RS LISyl td [ Sa FIl AG:
prouver la faute.
Exemple Pollution des eaux chambre ciimalle 28 avril 197.7
Avec le nouveau Code pénal cette distinction a disparu : On a un principe tres simple
dorénavantY [ Sa& ONRYSA SiG fSa RSEAGA a2yl (2dz22 dzNE
dispositions contraires des textes.
Laseule faute quiLJ2 dzZNINJ A G NBAGSNI Y G SNA St tf STontel dzF SEOS
RSYFYRS LI a airA G4QF@FrAa fQAyYyGSydAz2y RS GS 3II NX

i A

2. Le résultat indifférent

Careste rare. On les appelle les infractions formelles Elles se consomment indépendamment des

NBadz GFGa 1jdzQSttSa LINRG2IjdzSy i

Exemple Empoisonnement 221 Rdz / 2RS LISyl ft ® / QSadG dzyS FGGSAy G
substance de nature a entrainer la mort.

/'S ljdzA O2YLIXiSz OS yQSad LI a | dzSintention@lle@enth YS Y S dzNIi
administré une dose de substance mortifére

[ S OFNIOGSNBE F2NXS RS ftQAYTNI OlAz2Y

PO N A S

f RSOAYS LI
f OQOAYTNF QiA2yd [ SRSAYRIOABZDRYITIARES R ¢

S
Ka

B

Laraisondef QSEA &GSy 0SS RS ft QAYTNI OlGAz2zy Said dzy a2dzOA RS
appuyée de certaines infractions.

/| SNIFAya | dziSdzNA RA&ASYG 1jdzS ft QAYFNI OGAz2y F2NNST
de fagon autonome (on ne pass pas par les conditions des mécanismes de la tentative)



Sectionlld, , 6 AAAT i bl EOOAI AT O ET OAoOOi i O AO AEAI ET AO

On se trouve ici devant des objectifs qui sont un peu contradictoires dans le raisonnement, quand
faut il condamner un individu par exemple.
{2A0G 2y yS LdzyAd LB
rien)> a2A0 2y LidzyAd
voudrait faire une infraction.

dZA Q8 HE Yy REA Y IUBHI &F WBEIBZE (i B8

4
Rsa tI YIyAFSadlidirzy RQdzyS @2

Il faut trouver un juste équilibre.
[ S a230G8YS Rdz NBLISYGANI £ LINA2NR Sad AYLERZNIIFyGdG OF
LJa a8 NBLSYGANI oK dzibyd FEfSNI Fdz 62dzix OQSa&d

Le législateur a prévu un régime, celuide latenli G A @S RQAYFNI Ol Azy SO | L}RA&S
sv ,AO0 AT TAEOET 1O AGAQEOOAT AA AA 1T A OAT OAOGEOA bHC
Lf & F dzyS GSyaGlrGA@S LldzyAraalofS RSa f2NR 1jdzS f QA
RQSESOdziAzy SiG SttS | PridScirérdrantdSindddenbinted dizlaS OK 2 dzSS S
@2t2yGS RS f QI dzi S dzNJ

Deux conditions :

1 5S0dzi RQSESOdziAzy
I Désistement involontaire

A, A Ai AOO AGA@i AGOEIT I

Lf Fldzi 1jdzS € QFEOGS FA SGS dzy YAYAYdzY YIFGSNRFEAAS
partiedef QF OO2YLX A4daSYSyld Rdz OKSYAY ONRAYAYySt® /I LI N
limite. Heureusement la Jurisprudence a cadré les choses.

1) , AO Ai ZET EOET 1 O AT AOOET Al A0 AO AT i1 AT AAI AT G

On va retrouver une distinction entre les théories objectives et subjectives
[ 4 (KS2NARSaEa 202S00GA0S& Rdz 02YYSyOSYSyid RS t QSES
1 OGA2Y YHGSNRSEES Rdz RSEAYldd yd 0QSat dzy O2YLR NI

f QAOVRAGARIzZ F O02YLX AG dzy St SYaggsauiinteRS f QAYFNI QG A2y
[ QAY O2y@SyAsSyid 0QSaid |jdQz2y O2yF2yR Tl OAfSYSyd f1

{Sft2y t1 RSddZEASYS G(GKS2NAS 2062S00ABSs At & | dzy C
F OGS dzyA@21jdzSd Lt FI dzii | dzQ A lfi-mémk 18 corbndzsiodase O2 Y LI2 NIi S'Y
f QAYVFNI OQliA2y o

[ S LINPofsSYS O0QSad 1jdzQ2y fFA&aSNF A(lusR®K | LILISNI £ f I



explications possibles)ais qui sont toutefois moralement condamnables (on ne pourrait pas coffrer
unmecquiposeune &t f S O2y GNB dzy YdzNJ LI2dzNJ £ S FNIF yOKANJ LI
voulait juste poser une échelle contre un mur)

On ne peut retenir décemment ces deux théories.

[ GKS2NAS 4dzo2S0GA @S Rdz 02YYSyOSYSyid RS t QSESOM
hy yS aQAy i 98B &d 3 alltdzd QR yiiSlyGA2y RS QI 3Sydao

[ § 02YYSyOSYSyid RS tQSESOdziazy GASYRNI AG RS fF N
ONRYAYySt t a2y GSN¥YSo® Lt Fldzi LINRPdz@SNI t+ @2f 2y (S
volonté de ne plus revenir en arriére (le délinquant a coupé les ponts)

hy yS aQAyiSNBaasS Llha t OS [[dzS t QAYRAGARdz I FlF A
[ S LIN2ofsYS RS OSidGS GKS2NRS Said [dzSttS Sad RIy
O2yRIYYSNJI |j dzSt |j dg@zfzy FIRdd2y SWDIf Bl 2 t By Ki@ondROS FFSOG dzS1
LI NOIjdzS (dz @2dzZ I A& FlIANB LISGSNI dzy G NHzOZ YsYS &h

AAAAA

5SS LJX dza OSGGS GKS2NRS L1&S RQAyadaNX2y (il of S& LINRO
avouepasml Ad yS NRAIdzZS NASY LI NOIjdzQ2y yS LJ2dz2NNF LI &
dzy S AYFNI QlGA2yd 5dz O2dzld £ WdzNR aLINHZRSYy OS aqQSaid N

1) , A OEi 1 OEA EOOEODPOOAAT OEAIT A AO AT i1 AT AAI Al

Solution mixte quiprendey’ O2 YLIGI'S L3R dzNJ dzyS LI NIAS S O2YLRNISY
f QFdziNBE LI NLAS a2y AyidSyildizyo

RIS IjfdzAA ySTANI O eokiorgdtb.dbniommer Y& QA Y U
/intention

[ Sa 0GSa ljdA yS O2NNBaLRyRSyd LI a dzE | 0GS&a RS
« actes préparatoires » mais ils ne sont pas punissables.

[ Sa 1 O0GSa RS 02YYSyOSYSyd a2 yetontEaRtyoRdio¥ngsldd f S& a 2 dza
f QOAYVFINI OGAZ2Yy D

Arrét LACOURhambre criminelle 5 Octobre 1962Une personne voulait se débarrasser de sa
femme, il engage un tueur, le renseigne, lui promet une prime, en lui versant une avance. Dong on a
bien une volonté irrévbco £ S RS f QAYFTNI OliA2yd al Aa €S GdZSdzNJ |

2dzaSa 2yid NBfIES OSGGS LISNA2YYSsS OFN OS |jdeQAat |
j dzSt |j dzQ dzy ®

Juridiqguement, cette solution aboutie de la théorie mixte jurisprudentielle, est inattaquable. Mais
O0QSaid ONIXYA 1jdzS Y2NXfSYSyid O0QSaid RA&AOdzilof So



En199@ f I+ / 2dz2NJ RS OF aal A2y NBYR dzy | NNBG AYiSNBa:
LACOUR.Lf aQl 3AaalAld RS OAlNRK2RENIYAdZAY 2HDBYWR T WHS y
NASYy® alAa AOA fQK2YYS RS YIAYy Si S O2YYI|yRAGLEA
malfaiteurs.

alAa OSi I'NJNJ§CI Sai N\Béﬁ$ Aazts OF NJ tf Sa 02)/?7\[37\2)/
réunir.

HHM
sents ou

(A tQFIOGAZ2Y lo2dziAd OS yoS$ad LX da OSG I NIAOES |jd

l OGS4 IINBLJI NIFrén2ANBE k RQSESOdzi A
9ESYLX S RS t QS 4 ONB indizSuNdEcire comidréehdisdaddsyfad& un sinisjre
AAYdZA S 2dz AYFIAYFANB® Lf O2YYSH dzy$ S$aONEIj|dzSNK S
GSyidl G6A2S RQSAONRI dzSNR S o
5Fya tS Ol a di€sorfvehicyleRpaudavar dies inge@risgtions, mais qui se ravise et ne

NEOfFYS NASYS At yQF O2YYA& ljdQdzy F OGS LINK LI NI G2
Arrét de la chambre criminelle du 22 Février 1996

58 O0S FIrAlGZ 2y SOAGS f QFNDAGNI ASNBt S10@Fa F I A2 diih 8§
équilibré.

Affaire LACROIDON poursuivait une personpeur avoir tenté de pratiquer un avortement illégal
6L @ryiaG tF [2A RS MptrpoO® hy FNNBGS dzyS RFYS |jdzA |
était encore danslehal® hy 1+ 2dzaAS LR dzNJ Sy idl G6AGS RQI 2 NI SY.
L2 dzNI Fyd LI & O02YYSyOSz YIAa Sy FlLAd SttS glarad o
LINEYASNE F2Aa8X 2y | dzNF AG Lz LISYASNI IjdzQAt & | dzNI A

On peut appliquer cette regle différemment selon les affaires. Par exemple on peut traiter
différemment un récidiviste et un primodélinquant.

Cela dit, dans un souci de sévérité, le |égislateur a parfois érigé en infraction autonome (punissable
en tantque telle)des actes préparatoires (non punissablesPn appelle ¢a un délit obstacle (obstacle
a quelque chose de plus grave.
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B) Le désistement involontaire

Une personne a été suspendue dans son action ou a manqué son effet en présence de circonstances

indépendantes de sa volonté.

Pour la Jurisprudence appuyée par la doctrine, il y a un désistement volontaire et donc une
GSYyiGlrdA@S y2y LldzyArAaaloftS t2NRIjdzS t QF3ISyid AydSNNE
(exempleY / NI AyiS RQsiNBafRGD2UBENKE RSa NBY2NRA

I ft QAYOPSNRSIZAE@8EGYaS EISBOASY(G RQdzyS Ol dza S LIzZNBYS
GSyalr 0AdS RSOASY( LilzyAaal of S(Oihtéidonmptséreadtiondasec RS a A a
j dzZQAf @& | RS& ¢ASNER ljdzA RSONIASYd LI &a siNB ftL 2d
inattendue)

La Jurisprudence admet méme la mauvaise coordination entre des braqueurs de banque comme

désistement involontaire (qui a les sac® Bah to?y | Y. X 0
/ QSad RS LzNJ FILAGZ R2yO 2y €S tFrAaasS t fQlF LIIINBC

10janvier 1996 ¢Sy G+ GAPS RS @Az2t 2G 2y SaiAYS dzy| RSaia
STTSOGdzsS | REGFADE SRO&y SIKe a A(ndS OKST f QF ANB & & S dzNJ

alAd RIFEya OSNIIFAya OFa 2y LISdzi KSAAGSNI OFNJ S RS
f QAYTNF OGA2Y YIFIAa OSGGS RSOAaA2Yy LISdzi s(iNB LINR G2
Dans ce cas, en général la Jurisprudence prendjuste Sy O2 Yy AARSNI A2y f QSt SYSy

solution sévere.

'Y AYRAGARdIz Said adzNJ €S LRAYG RS O2YYSOGGNB® |dzyS Ay
Mars 1974Y [ QAYGSNBSYyGA2y RQdzy ¢ASNAR ljdzA | SyapzaadS R
T2NOSYSyi SEOf dzAADS ROSAH G RGFABNRYSYLaAlLI3ydldzy5dl y

Lf & I RS& KeLR(OKSsaSa 2G fQ2y yS Lidati LI & KSaAG$s

T [ QA Y T NI OniaAgBég» YRA[UOSA YZF NI Ol A2y ljdzh yQSad LI a Oz2y
de la maladresse du délinquant (tirer a coté de sa cible)

T [ QA Y T NI Oripbdifle» RAQASY FINI OGA2Y ljdzA FAYFESYSyid Sad
peut citer par exemple le meurtre impossible (tentative de tuer un mortpu encore tentative
RS ©@2f RS LR2NISTFSdAff ST adzNJ |jdzSt lj dzQdzy |jdzA Yy QF

Ces agissements sont ils punissables ? La doctrine est partagée mais la Jurisprudence est constante.
CertainsauteuNB |j dzQdzy S A Y FNI Ol A2y AYLR&aairotsS yQSaid LI a
YIA&d RQIFdziNB&A RAASYG 1jdzS aQAiaft Sy @FAG SGS | dzi NE
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[ I WdzNR & LINHZRSY OS NBGASY(d |jdzQAt S a&diblelsi2lda & A0 €[S
fondement de la tentative. Elle reconnait que des coups jugés potentiellement mortels sur un
cadavre étaient punissables.

Arrétdu 16 janvier198® [ S Ge LIS SGNI y3It FAG dzy Y2NI LI NOIj dzQA ¢
1857Y [ Q DURBkLeddldguant a tiré a un endroit ot la victime ne se trouvait pas.
1949Y [ Q LAURENALA&Slinquant a tiré avec un fusil non chargé.

A chaque fois, la Jurisprudence les a condamnés pour tentative.

Mais pour gque ca marche, il faut que la tentativeis punissable La tentative de non assistance a
LISNE2YYS Sy LISNAf yOoSad LIl a LiddzyAraaloftSed 9ESYLX S=
F32yAalyaS YFAa Sy FEFEAG €1 LISNR2YyYyS Sad RS2t Y2N

82 Les conditions de répression de latentative punissable

A, A Ti AROOEOiI AA 16ET AOEI ET AOET 1

[ GSydGlFGdA@S RQdzy ONRY4. La%estitive deritng StiuiBisableddgynd 3 a4 0 f S
si le texte définissant le crime est muet a propos de la tentative.
La tentative de meurtre est punissable méme si aucun texte ne le dit.

502G f QAWESINB d | RY | ai dqudSa dédditdg B sahofich BidpliGabla) 2 y

t 2dzNJ £ Sa RStAGas 1 GSyidl GAGS{ ¥V QB (S adddzy3ya AUINT S v
GSEGS RSTAYA&A&LFY(H dzy RSt AG Y dzS éstpasgaMbsdble. G Sy dF G A @S
Lt yS Flrdzi LI & &S O2y0SYGSNI RS RSFAYANI SG RS f AN

textes qui y traitent.

[ QF NI # @effa paswliusion a la contravention.
On ne peut pas raisonner par analogie car ce serait avoir un raisonnement en défaveur du délinquant
donc,f I GSyiGlrGAGS RS 02y (i NIsads$égeivdopeya loyd@eIeddntrairdl & Lldzy A &

9YFAY Sy LINBaASYOS RQdzyS AYTNI OGA2ynhomabdest)t t S Af vy

cela dit, la Jurisprudence prend parfois quelques libertés de ce point de vue.

t N SESYLX S | SO t QSYLRA&2YYSYSyids LRANIIyld 2y

NEGSydz dzy S GSyidldA@S RQSYLRAA2YYSYSyd Yl Aa 0QSa
(ON

[« ¢}

Lt yQeé | LI@&F yrgS LRAKY R QBN2Yy LI NJ A YLINHzZRSY OS
volonté de résultat.



B) La nature de la répression

vdzSt £ S Sad I a
dans un systéme ot celui qui I {

'y O
Sy

A2y ljdzS €8 tS3IAatl GSdzNI NB&SNY
S Sy

l.j
S O2dzNB dzyS LISAYS Y2Aya 3INI 2

serait logique.

al A4 y2d& &42YYS4 RIya dzy &e4iGs8YS 26 OStdzA ljdzA G 8
OStdzA ljdzA O2y&a2YYS € QAYFNI Oii A 2 derimingdlithsA YA€ F GA 2y G2

/' St RAG fF LISYFtAGS Rdz O2YLX A0S Said RAFFSNByGo®
complice.

[ a2fdzirzy NBGSYdzS LI NI EF [2A AQSELX Al dzS

1 5Qdzy LRAY(G RS @dzS Rl quitenteds deldi quifdjt deSive @ REZY By St £ S
YsYS RFEY3ISNRPAAGSE SG OS RQldzil yG LJ dza 1j dzS OSf
RQdzy St SYSyid SEGSNRASIzND

f Du pointde vue de lathéoriepéna¥ hy S&aGAYS |jdzQAf QB dzli SYRBRNKRE ¢
GSYy Gl GADS SG f QI soninfazils Bnbexétufd fesfErla@és A 2y 02y
YFEGSNRASE Ad [ SdzNJ aAlidzr GA2Yy y S fabh YRAZSNIAFYYINSS | dz
NBadzZ GFd yQF LI & RQAYOARSYOS &dzNJ f I Odzf LI 6Af )

Les conséquences de cette assimilation totale :

1 / QS FuantumSe la peine encourue (Méme peine pour les deux)

1 De plus celui qui a effectué une tentative, est considéré comme auteur. (Il y a des
O2yasSljdsSyo0Sazr RS&a INIAOfSa RAaSyd f Ql dzi SdzNJ R+

9 1y a également des conséquences par rapport a la récidive.

T 58 L)X dza OSftdzhA ljdzA @F FARSNI L fF NBFfAAFGAZY |
si elle avait été consommée. Donc la complicité de tentative est punissable.

T t NBaONR LI A 2bjfquek Sanstpddtdsdro2 yf y1d 0O0QSaid dzy SESYLX S0

Aprés le juge décide lui-Y's YS aQAf O2yRFEYYS f QI dziSdzNJ RQdzyS G Sy

Section Il : La localisation du comportement criminel

9y OF RQSEGNI YSAGDODE (iLISdzii t 23 RNY Iy SINISE Aj dzA & S NI
[ Sa GNIYyaLR2NIAYX ft QAYTF2NYIFGALdzS FlL@2NRAaS £ QAy G SNy
/ SNIFAySa LISNaR2yySa aS RSt20FtAaSyid £ £ QSGNF yasSN



tord, que la Loi francgaise ne pourra pas les atteindre.
Le législateur francais a essayé de récupérer au maximum la compétence pour juger des infractions.

§1Le principe ne sera pas forcément toujours appliqué en raison des confrontations entre les Lois Fr
et étrangéres.

Affaire MIVEL: Un hooligan allemand a frappé un policier frangais, mais il a été jugé en Allemagne et
y2y Sy CNIyOS® Lt Fldzi RANB [[dzS €S K22t A3y | @I A

Mais pourquoi ce principe ?

[ Q90 0 FNIzSMIARY S&dzNIA
az2dzKrFAGlrofS Si t i
de la république ?

_Ces

2y OGSNNRG2ANB: Af RAOGS R2
GNB Af f dzA | bodigderNdittisy G RS ¥

=

/| QSaid R2y O f QKSEFI3I2ySs YIA d&Aaar fSa LINROKSa
T /7 QSad S3IFESYSyid tSa GSNNAG2ANBAE SG RSLI NILISYS)
adaptations de la Loi pénale francaise.
9 Les infractions commises sur une bande de 12 miles marins autour des cotes (1882m)sont

également de la compétence du juge frangais.
f ¢2dzi f QSaL)l OSLINBBASE CYA FWI & beNIA deSticdn@rnéRBsi. £ QS a LI O S
9 Toutes les ambassades frangaises
9 Les navires ou aéronefs battant pavillon francais.

La loi a également étendu le principe de localisation de la souveraineté (1132 alinéa2) |l suffit que
f Qdzy RS202YTaSINSIVAIA FTa RS QA yoFfiddea® folirgué le figBsoit 2 A i R S NJ
compétent.

CA de Paris chambre correctionnelle 17 Mar2004 / 2 Yy R Yy I GA 2y RQdzy apiasS Ay
PSNBR dzy aAdGS LINRLRAFY(G dzyS SYyOKSENB LRdN RYa 20628
Maislesiteesi | YSNROIFAY SiG Af Ay@2lidZd Ad f QAyO02YLISGiSyOS
NBLR2YRdz |jdzQdzyS LI NIAS RS fQAYTNIrOGA2y aQSad RSNE
002y RIYYIl0fS LI2dzNJ f Qlplddue B stdétit vikille doNInateSrs flarais. 3| dzS NN 0

[ I WAzNRA S LINHZRSY OS | FRYAE [jdzS €S 2das sSitAd 02 YLIS
508450 LINPRAAGS Sy CNIyOS Si Ijd2S 8 RSNRdA SYSyid &
f QSO NI y3ISNID



12 Févrierl979Y / 2YYAdaA2y RQAYTFTNI OGA2y RQlFo6dzA RS| O2y TA
L2 dz@l Al sdiNB NBIfA&AS ldzS aQAf & | @FAdG Sdz dey Oz2vyil
O2y iGN (Ga &adzaOSLIiA0f Sa RQSY (i NEYASYSNIytQSIadidzad RS O22/aT
par la conclusion du contrat.
[ § O2y iGN} G S&i O2yOftdz Sy CNIyOSs SyadzaiidS |l LISNEH
j dzQ2y fdzA | @FAG O2yFASS® ! LILX AOIF GA2Y daNNRG2 NR I €
RSNRdzZ SS Sy CNIyOS: S 2dzAS FNIyel Aa fQF 2daAsSe

82Les infractions commises hors du territoire francais.

La régle devrait étre simple : Les infractions commise chez eux devraient étre de leur compétence
Rs§a f2NR |jdzQAf & térofrdi a2 dzOSNI Ay a adzNJ £ S dzNJ

A Af & I dzy OSNIIFAY y2YoONB RS NBE3IfSa FGGANI yi
Sa0 RSNRdz SS t f QSGNI yaISN®D

o}
Q¢

Q)¢
D -

Par infraction on parle ici de crimes ou de délits. Le complice ayant commis son acte de

complicité en France est soumis a la Loi frangaise a deux autres conditions (en plus d la
condition de forme Délit ou crime)
A WSOALINRPOAGS :RtYQINAYSY LG X BBIENI yISNI R2A
étre puni par la Loi francaise et par la Loi étrangere.
A [ QA Y T NI Ol 2y Q SiNawghcESdEe par une décision
définitive de la juridiction étrangereOn devrait avoir un arrét ou un
jugement établia & I yffactidn.@elayient au mécanisme de la complicité.

T 2Y%casY LY FNI QlAz2y O2¥XiBadDI F NI @ ek MIay 2HANIGA OGAYS
AYFNI OlAzy O2YYAAS b £ QSG NI yI SN (pouy | LILIK A lj dZf
f QI dzi @wENIpour h victime).

[ QF dENSId3NGel A & RQdzy S Ay F NI RardbAndpé la KoeAc¥ né précdsle £ £ QS (N
LJI b fQSEGNI RAGARZ2Y RS &S ylL A2yl dzEd 52y 0O dzy

a
NEOSYANI Sy CNIyOSs Af yS &SN LIa t fQlFIONRO®
cais

ue si

Lt Fldzi R2yO [[d2S ft QAYTNI OtiAz2y &2AiG dzy ONRYS 3



{A dQSRIStAG Af Fldzi jdzS 1 NBOALNROAGS RS f QA
FNIyelAaSsy LI a 0Sa2Ay RS NBOALINROAGS RS f QAy1
f

[ S& LR dzNBdZA 1Sa ASNRBYyd RSOf SYyOKSSa LI Nt RSy:
autorités étrangeres.
Ca marche méme si la personne concernée est devenue francaise apres les faits.
Exemple 4 Novembre 1998
La victime frangaise
f Lf Fldzii 1jdzS € QI dziSdzNJ 82A0G Sy CNI yOS LI dzN
f Lt Flrdzii ljdzS f QAYTFTNI OlGA2Yy &a2A0 alyOldAz2yys

9 La procédure est déclenchée par la dénonciation de la victime ou des autorités
étrangeéres.

Danst S4 RSdzE OF& RS LISNB2YYIEAGS | OGAOGS 2dz LI &
f QFdziSdzNJ I SGS 2dz3S RSTAYAUGADSYSSWIS b £f COSSHINNG /2
Principe non bis in idem

3"™ cas: Les infractions qui violent les intéréts francai sont les infractions qui portent
FGGSAYGS FdzE AYGiSNxiGa T2y RIYSyidldzeE RS tF yI (7

fabrication de fausse monnaie.




[F [ 2A FNIyeAaS aQl LI AljdzS LI2dzNJ dzy ONRYS 2dz R
(parlaloifrancaiséf F AG £ € QSUONI YyISNI LI NI dzy SGNI YyISNI YI A3
France et ol la France refuse son extradition pour certaines raisons.

Dans ce cas depuis la loi PERBEN 11 (2004)f S 2dz3S FNI ycel A& I dz2NF O2YLISGS
ministére public seulement et sur dénonciation officielle.

Chapitre Il : Le parcours intellectuel du délinquantd, , 61 1 i I AT O 11T OA
I 6ETigcBOAAOD

Le délinquant doit avoir certaines dispositions psychologiques puisque la responsabilité pénale a la
différence de la responsabilité civile, reposesurf I y2i A2y RS Fl dziSo Lt yQe
responsabilité dite « objective » présente en droit civil.

I O0S0 S3IINR Af QI sSUNBOYEOSaaFARBSKQORNIY A ANKA S @
OF NI OG SN & A |j dzS. dfauRb@mupyobver que ldfbute est BRryratthcBed 3 une

personne.

Souvent cette étude est négative,onsQl GG OKSNIF L) dz& £ RSY2Y G NBNI Sy |
LISNI dzNDB SSd® hy OKSNOKS FdzadiA t RSY2YOUNBNI Sy ljdz2 A

Lf Fldzi R2yO siGNB Sy LINBaSyOS RQdzy RSfAYljdza yid Oz
intellectuelles.

Section | : Le délinquant coupable

Il faut que le délinquant ait commis une faute.
Il'y a plusieurs degrésde faute 6 F I Ol SdzNR Ay G SyGA2yySta 2dz LI axo

81 La faute intentionnelle ou faute qualifiée.

La notion est fondamentale car la grande majorité des infractions dans notre droit pénal sont

intentionnelles.
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Lf yQeé I LI & RS ONRYS 2dz RS RSfAG alya AyiSyaazy
En droit francais, tous les crimes et tous les délits ont intentionnels.

Siletexte ne ditriensurlanaturedef I FI dzi S 2y Sy RSRdzZA (G 1jdzQStf S Sz

Le méme article 121-3 rajoute que toutefois, il peut y avoir un délit « par imprudence » ou aussi de
«YAaS Sy RIY3ISNIRStAOSNBS RQI dzii NHzA

La faute est intentionnelle pour les crimes et les délits mais la Loi peut prévoir des délits seulement
a2A0 LI NJ dzyS FldziS RS YA&S Sy RIYy3ISNI RSt A0SNBS a

-

Lt yS& LISdzi LIFa SEAZGSNI Sy RNRAG LRAAGAT RS ONRYS
OQSil Al LkRaaArofSo
A) LanotionA8 ET OAT OET 1

hy LISdzi RSFAYANI §t QAyGiSydAiazy 02YYS I @2f2yi4S RS
f QF dziil SdzNJ RS t QAYTNI OliAz2y OQSaid al @2t2yiS 2NASyi
G0N} yaaNBaaArz2y RQdzyS y2N¥S LISyFfS ljdzA O2YLIISo

lIfautéi NB Sy LINBaSyOS RQdzy AYRAQPARdz ljdzZA RSAANB S N
al OKFyid 1jdzS O0QSaiLiizaS ROPANNIB OGN RY.yRISER S O2 Y LI2 NI S

1. , 8ET OAT OEiIT AO 186A00A0O

tFNJYyFEGidzNBE f QAYRAGAREGIBY OR2 RE  1J0A yai S NRNA Y ILIBENIF 4 d
R2Yy O &AdzLIINAYSN) f QAyGSyGA2y @

OnyajouteuneerreurdefaitY | vS LISNE2YYS &S GNRBYLIS &dzNJ £ YU G°¢
GNRYLIS LI & &dz2NJ f QSEA&AGSYO0S RQdzy GSEGS YFAa Sy 3

Par exemple embarquérl @SaiS RS 1jdzSt lj dzQdzy RQILdzi N &Sy o0 MHi2 I
Rigtention.

Parfois ¢a a un effet parfois non.

a), 6AO0OAO0O ET AE&EAEI OAT OA
/| QS&0G dzyS SNNBdzNJ a2A 0 adzNJ £ NBEIES &a2A0 YIFGSNRSTE
persoy Y S® {2A0 OQSa028dziMISt Bl KB A& S LIR SLIFRNEBLANIOQYS@IA- LIFIZ  Af

droit ne peut pas étre efficace: «b dzf Yy QS a G OS .8 Sraithtrdpyfagiltlds déddétemdre [ 2 A
en invoquant sa propre ignorance.



CettereglS Said dzyS FAOUGAR2Y I 2y LIRAS dzyS LINBa2YLIWiA2Yy R
choquante dans son application car elle est opposable aux citoyens francgais certes mais aussi aux

étrangers.

Compte tenu du caractére choquant et strict de cette régle, on a essayé de faire fléchir la
WdzNR & LINHZRSY OS Sié LI NI RFEFya RS N}YNB OF X fI WdzNRAaL
SELX AljdzS 1jdz§ t Sa 2dASa& YsYS | d22dz2NRQKdzA 2y G NB &
prévue dans le code pénal.

Ch- ljdzS§ F2Aa 1jdzS f QSNNBdzZNJ RS FFAG LIRNIS &dzNJ dzy Sf S
AYRAFTFSNBY(GS SiG tQAYFNI OlGA2Yy RSYSdzZNB LldzyAraal of Sd
Lt & | Fdzaaix S YSQbesatloictds I R & Afli @B NNBR gNISRdr O©OBdzflS F
une erreur surlavictime 6 4 QS &0 ydz = Gdz dAaS .S LINBaARSy(d {dz oc
[ W/t SadGgAyYS jdzS 1+ @GAOGAYS yQSaid LIa GNBA AVYLR
[ QA VRAGARIz aSNI LR dzNBdzZA BA adzNJ £ Sa @A2f SyO0Sa & dzNJ
[ QS NNbvitzhide dtSndifférente.

alAa LI NJ NI LILRNIG £ |j g2 St $2d&Edd3 D LIHONG QALNBAXA SING S N
situation concréte ou par rapport a un modele de référence (in concreto ou in abstracto)

On juge in concreto car en matiere pénale on juge un homme et non un modeéle. Parfois il est

possible cependant que le juge apprécie in abstractoS i Sy LI NI A Odzf A SNJ f 2 NR [j dzQA
K2YYS R<$écilied dnds un métier, exempiaédecin)On se basera sur le bon homme de

A

f QI NI SESYLXE ST tS 062y YSRSOAyO®
"q ,8A00A00 AEEEAAAA
/] SttS ljdzA @I SE2ySNBNJ RS f QAYFNI OlAzy t£S RStAYId

LINA S f QAYyiSyidAz2y RS fQdzy RS asSa StSy@ydao hy NB
f QSNNBdzNJ RS RNBAG FAyaA [jdzS RIya f QSNNBdzNJ RS FI A

[ QS NNXB dzhldtéRdniseRl NPIdngiemps mais de fagon trés restrictive par un texte de 1870. ||
ne pouvait concerner que les infractions les moins graves, il y avait une condition de temps. On

L2 dzOF A G Ay @21 dzSNI f QSNNBdz2NJ RS RNRAG RlIya tS8a o 22
y2dz@SttS O2y (NI @SyilAz2zyd /SGiGS KeLRGKsasS | sSiS ad

58S LXdzax S O2RS LISyl f RYSG 0SIdzO2dzld LI dz& 3ISY SN
LINBOSRSyi(ia yQSEAAGSY(d LXdaA® 9ffS aQl LILX AljdzS t G2
temps.

'yS LISNE2YYS LISdzi R2y O LINBI( Sy RNBitplindzaSH€Ldi.6n yS al oI
pose cependant des conditions et la JCP interprete tres restrictivement ces conditions.



52y 0 Sy LINBYASNI tASdz £S RStAYljdzadyd R2AG LINR dz@SNJ
bonne foi. Premiere difficulté, car il y a dans notre systeme juridique des infractions « naturelles »

cest-a-RANB ljdzA az2yid dzyAGSNESEf SYSyld RS& AygeN: OGAz2ya
yS al@lria LI a ljdsS 28 yQlrgrAaa LI a £S RNRAG RS {dzS

[ QOAYVRAGARdzZ R2 AU L2 Y32 NBRIANIzZOBIAGAYSYSyYy (i 3IANE aQs
informations relevées il a cru pouvoir agir.
[ &aS8dz S SNNBdAzNI ljdzA Sy i NI AySNI € QSE2y SN GAz2y £ 2N

5dz LI2AY(d RS @dzS RS f QF LILINBOADAes ReysévRRSChagedd O0Sa Sf
j dzQdzy RSt AYljdz yi L2 d4@udioifiy afl ASINING day0 yLINPETS ALt Ad2ay ySSH

Assez récemment on a senti la CDC fléchir un petit peut sur cette sévérité extréme et il semblerait
que la CDC admette que IQ S NNB dzNJ @I LI2 dz@2ANJ sGNB FRYA&aaAo6ftS 21

Décision de la chambre criminelle 11 mai 2006Un type recoit une lettre qui dit que la situation
administrative est régulierevis-a-@A & RS &2y LISNXYA & | LINB aiavdit@Qis @ A NJ NB
a2y LISNXYAA ylFdA2ylf YIAa ljdzQAt LRdz@ AG O2y|RdzA NB
LINE @21 dzSS LI NIhY Qf RYAYRYAMEGORE&®G | a4aST y2dedS| dzo

Maisvis-a-OA & RS f QSNNB dzNJ Bmd@ny i ySS 1 NA IdzSdzNI S&

Chambre criminelle 11 mai 2004+ 2 f  LJ NJ dzy al f I NAS RS R20dzySyida I L
alftFNAS Sald OANBI Af O2ydGSadasS az2y tAO0SyOAS§yYSyilx
R20dzYSyiGa 1ljdzQAf | LIK2(0G202LA S djldkAil GOy (f 26NEBf [ HENAL
alAad QI LIWNBKSYaAz2y RQdzy R20dzySyd ljdzh | LILI|NI A Sy
ONAYAYySttSd alraa fI OKFYONB a20AFfS @F RANB | dzQd
RS f QSYLJX 2@& S daNgonfiRdied) &S RSFSY RNJ
5SdzE I ¥FFFANBA RlIya OS OlFax jdzA 2y G Ay @2ldeS OS

)2
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tS4 2yi NBEIES YIA& €F /5/ 2yi OF&a&asS f QF NNk ¥

S

[ QSNNBdz2NJ RS REEREFSH & Sdzff dX2 REK GRS UNBS az2dzZ SFS LI |
2dzaAS RS S FFIANB® alAd RIFya dzyS ' FFFANB RQ2LIAYSE
Erreurdefaity [ 2 NEIj dzS f QSNNBdzNJ RS FlFAG LIRNILS &dzNJ dzy St
j dzZQSt ©S S§VEAYGSyidAzy Sl LISNYSG t f QAYRAGARdIz RQs G N
{A dzy AYRADGARdIz 885 (ONRP&¥EI80 BNAINHZOKRES RRYGSRKRéz RS YL

9y YIFGASNB RQAYTNI OGAZY y2y AyaSydimishyeStt S Af $a
f QOSNNBANJ S8 1 Tlddis y2y AyiaSydrzyySttso

©oq ,6ET OAT OEiI1T AO 1T A POi OEOEIT AO Oi 001 OAO

La faute intentionnelle impose au regard de notre droit que le délinquant ait prévu et désiré le
NBadzZ GIFd Sy O2yyl Aaadl yOS RIS«dd bhédeiad drréfisQieyddsS Yy G A 2y S
du résultat.



Lt & F Sy NBIfAGS L) dziASdzZNBE RSINBA RlIya fQAYyGSyl
Sa40G RAYAYydzSSo® [} ljdzSaidiAaz2y &aSNI RS al §2ANJ aQAf @
A, 6ET OAT OET 1 OAT & OAT A

Dans certaines hypothéses la Loi ne se contente pas du Dol général, on lui ajoute le dol spécial a

RSTlLdzi RS ljd2A Af yQ& | dzNF LI & RQAYFNI OlAzyd [ S
délinquant ait agit dans un but particulier.

[ 2NB&|j dzQ2y | dzy SilyS BAUSS « fRESHIKE O 2 $rih 841G RBX IA G LINRO | 6
spécial.

[ S 2dAS yS LISdzi LI & Sy NI 22dziSNJ dzy | dz GSEGST Af
AYRAldzS® [ S NeA2Sy 3RO Gk(INB yija8Sa af 1 LINRAAS Sy 02YLIiS
alors que le mobile est en principe indifférent.

[ 02y asSljdzsSyOS LINAYOALItS RQdzy R2f aLISOAFf Said R
/ QSad tS OFa tS L) dza aAyYLX So

B), 6ET OAT O&i 1 AEI ET O

hy @F LI NI SNJIRS I y2iGA2Y Rdz R2f AYRSGSNXYAYSD !y
obtenu un différent. Est-2 Y (2 dz22 dzNB Lldzy Adal 6f S LI NJ NJ LJLJ2 NI t ¢

(s}

Un type veut faire peur a un collegue de travail, maA & A€ FAYA G LI NI £ S o6f SaaSNWD
NBadz GG aQSaid Af NBYyRdz O2dzLdr 6t S RS @A2f SyOS @2

La réponse de principe de la JCP est claire. Lorsque le résultat provoqué est différent de celui qui
avait été souhaité, ily Q& I LJ &, ddRCpasyié fSueiinfedtionnellee dol indéterminé
yQSad LI A& FaaAYAES Fdz R2f ISy SNI f dol@ddeGnind ». LJ2 dzNJj dz2 A

En matiére de violence volontaire, la JCP préconise une solution différente. Par exception donc en

YFGASNBE RS @OA2fSy0OS @2t2yil ANBSE 2y | A&aAYAfSNI f S
personne aura souhaité des violences légeres et aura provoqué des violences graves, on fera comme

AQAft @I AG (2dz22dzNE RSAANB RSa gAz2fSyO0Sa 3aAINI @Sad

21 octobre B69(la soufflette): Un type voulait faire peur a son pote en lui mettant une pompe a air
O2YLINAYS RIya tSa ¥SaasSas YIA&a fda | SELX 2
Le juge a dit que le type était coupable de violence volontaire.
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avait prévu et souhaité le résultat.
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par la prédisposition de la victime
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Le dol diminué va pouvoir suffire en matiere de violence volontaire, car le résultat prévisible
Exception notable

La Loi elle-méme a prévu une solution différente de celle que la JCP préconise. La solution a un cas
ALISOATALdzZS Said OStftS RS fQFLILXAOFGAZ2Y RS tF [2Ad
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YEAd yS t QSEOdzA S LI pgbublaguetlz®i thieSon risdzén méudtrderiou &nl NI A &2 y
assassin. lIs sont sans effets sur la culpabilité en droit, mais en fait ils ont des effets sur la sanction
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llexisteunYSOlF yAaYS LINRPOKS RS f QAy(SydAiidtgiméBidire RS QA Y LI
j dzQ2 y LIS dz(i ddj @antiieh»FDbnGaiNd d&iGt : gn individu agit délibérément et de fagon

imprudente. Il prévoit comme possible les conséquences de son imprudence tout en souhaitant
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Depuis le nouveau code pénal les choses ont changé, car il y a eu des apports spectaculaires.
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Il se traduit dans la partie spéciale par une infraction spécifique par le débit dit de « mise en danger
RSt A 0 S NBSArtieeQ 23-dzdu Nddzipénal.

Le délit est formé méme sans résultat. Ma mise en danger se fait techniquement par la violation
RQdzyS NBE3IfS RS LINHZRSYOS 2dz RS aSOdzNAGS®
Lf & F 0ASy I 0O02yaOASyOS YIAad LI & fQAyiliSyGA2y®



Cette infraction a été voulue par le législateur pour limiter les accidents du travail et de la circulation
enenvoyantunmessageclairY asYS AQAf yQeé | LI a RQFOOARSyYilz 2\

Le code pénal de 1994 a également fait du dol éventuel une circonstance aggravante de certaines
AYTFNF Ol A 2y & Zinéh2 GtIL2AIAI6 Aikdifqu R6R3H W Qade pénal.
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étre prévu mais sans plus.
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Plusieurs conséquences, le juge pénal qui prononce une relaxe pour homicide par
AYLINHZRSY OS> aA fQFFFFANBE Sad LR2NISS | dz OADAf:
Les fautes étant jugées comme ayant la méme valeur, du coup le juge pénal pouvait
condamner une faute légére. Certains auteurs parlaient méme de « poussiére de faute ». Du
O2dzLd 2y SYUNIAYIFAG fF NBaALRYyaloAtAGS OADAE S
Sad R2y LIl &aas t fl RdafAGS RSa FldziSa OSNRBR f ¢

9 Dans la seconde moitié du XM doctrine et la Jurisprudence se sont éloignées du principe
RQdzyAiS alya &S &SLI NBNJ Rdz LINAYOALIS RS Rdzl f Al

0 23 Décembre 1980Désolidarisation de la faute civile et pénale.

0 Loidu 13 Mai 1996Permet au juge pénal qui viens de prononcer une relaxe pour
homicide ou blessures involontaire de néanmoins accorder des dommages et
intéréts a la victime par application des regles du droit civil.

0 Loidu 10 Juillet 2000Réformant les délits non intentionnels et a ajouté au code de
procédure pénale un article 4-1 selon lequel une décision de relaxe prononcée par le
2dz3S LISylf yS aQ2LJIRaS LIka t dzyS O2yRI Yyl
f QF NIAOfS mMoyo Rdz / 2RS {18udddd de ISsécurid&dzNI € | oI
sociale qui définit la faute inexcusable.

La faute non intentionnelle a subit 3 réformes en 12 ans :

9 1992: Celles du Nouveau code pénal. On a précisé un peu la faute non intentionnelle, et on
f SdzNJ R2yyS dzy @SNAGIFo6fS NBIAYS Z2dzZNARAIdzSd 9f f
51 ya f8a4a RSdZE LINBYARNBA2YY¥SSHEBRRI ORIV BIOS | dzQ )



on engage facilement la responsabilité des auteurs indirects (les décideurs publics genre
mairesdecommund Lf &dzZFFAG RS RANB jdzQt dzy Y2YSyid 2
engendré un dommage.
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ne change pas le fond mais on dit que la condamnation est subordonnée a des conditions.
f QF dzii SdzNJ AYRANBOG Said SE2ySNB & MarhaledINR dz@ S  |j dz
compte tenu notamment de la nature de ses missions ou de ses fonctions, de ses
compétences, du pouvoir et des moyens qui lui sont associés. Il y a donc moins de
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pervers, au lieu de venir en aide au prévenu, elle finissait par le défavoriser parcque les juges
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Onladistingue delafauterSY F2 NOSS> YI A& OQSaadn
RSyOS Sy RSK2NE RQI (0S5
QA

LINB@2AG RS& Tl dziSa RQAYLINHz
v dzS jdz§ az2Ad €S R2YFAYyS RS
faut en outre, que le résultat ait été obtenu.
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textes spéciaux.

T [ QAYLINHZRSY OS

1 La négligence

T [QAYFGGSYdARY

i La maladresse

1 Le manquement a une digation de sécurité ou de prudence prévue par la loi ou le
reglement.

Le législateur est prudent et il ne veut rien omettre. Ces fautes renvoient au comportement de
f QAOVRAGARIz ljdzA yQF LI & LINARA (2dziSa tSa LINBOI dzi A 2
Certained F I dziSa NBtS@Syid LI dza RQdzyS loadSydrzy Si& R

Sur la base de ces 5 fautes simples, la doctrine distingue :
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Article 121-3du®2 RS LISyl f = t Ol d&ad RQSE2ySNI A2y 2dz2d
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B) La faute renforcée

10juillet 2000:! @I y i L2 dzNJ f QI dzd/SidANd AfyIRANBDIANRY RBIADAS ISAEA
hy RA&AGAY3IdzS € QI dzii SdzNJ AYRANBOG RS f QF dzii SdzNJ RA NB C
/ QSald RQIFI02NR dzyS LISNE2YYS LIKeaAldzsS ljdAa yQl LI} a

contribué a créer la situation qui a permit la réalisation du dommage® hy YQSEAI3IS LI dza d
AAYLES YI A& NBYTF2NOSS ljdzA LISdzi LINBYRNB RSdzE T2 NY

T [ QF dzi SdzNJ AYRANBOG t GA2f S ddlfgatidnpactizufereNel y A FS & G S
sécurité ou de prudence imposée par la Loi ou par le réglement (pareil que la mise en danger
R QI dzlohditidnpour la condamnationY Sl 6f ANJ f QSEAaGSY O0S RQdzy
obligation de sécurité ou de prudence.
PourcS ljdzA Sad RS LINPdz@SNJ tl Fl w2y RSEAOGSNBS 0Q
T / QSa&af fl FTYdDBl O B O8BARBIGE2yySttSd 9ttS SEL
gravité particuliere que le prévenu ne pouvait pas ignorer.
18 Juin 2002

Ensemble de petites négligences constituent une faute caractérisée

Section Il : Le délinquant est en pleine possession de ses facultés intellectuelles.

81 Le mineur délinquant

/ QS&ad ldz -- aAs§O0fS [[dzS €S RNRAG LISylFf NBO2yyl Al
pénale. Ordonnance du 2 février 194&ncore en vigueur. Elle a été assez profondément revisitée par

la Loi du 9 septembre 2002 PERBEN I.
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Le mineur quel que soit son age est pénalement responsabie contre les sanctions dépendent de
f QN3ISo
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pénalement.

al AyiSylryid OS ljdzA O2YLIWiS 0QSaid tS RAAOSNYySYSyilo
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18 ans et la Loi particuliére fixe les peines qui peuvent étrepron2 Yy 0SSa t f QSy 02y i NB RC
13a18 ans.

Sanction pour un mineur de moins de 10 aPs
[ QN3IS LINR&a Sy O02YLWiS Sad OStdzA Rdz Y2YSyd RSa ¥FIA

Sanction pour le mineur de moins de 13 ans
Pour le mineur de moins de 10 ans, onsaitlj dzQA f LJSdzi sGNB RSOf I NB NBaLRy.

ne vise pas directement les sanctions qui lui sont applicables.
[ S NBIAYS LI AOFO6ES LIdzNJ £t QSYyFlLyid RS Y2Ay&a RS w

Arrét LABOUBE 13 Décembre 19%6n jeune garcon avait blessé une personne en jouant avec un
baton et était poursuivi pour blessure involontaire il avait 6 ans et était tout de méme présumé
irresponsable.

[ / 2dz2NJ RS OFaaldAaz2y FF@FAG RAG ljdzQAft Sidjdzl LISy f
des mesures éducatives.
/] Sa YSadaNBa az2yid @AassSa LIN fQFNIAOES mc RS Q2N
qui a voulu et compris son acte.
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Des exemples de mesures éducativesY t £ F OSYSy i RS f QSyFryid RIya RSa
NEYAaS RS tQSyFlyid t tF FFYAftSX
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On peut toujours appliquer des mesures éducatives mais aussi des sanctions éducatives (uncran au
dessus)Article15-M RS f Q2 NR2y Yyl yOSo®
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1 Interdiction de rencontrer la victime, lesco-l dzii SdzNB 2dz £ S& O2YLX A O0S& RS
aSadiNBa RQFARSa SG RS NBLINFdGA2Yy £ tF @GAOGAY
9 Obligation de suivre un stage de formation civique.
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La Loi du 5 mars 2007 ajoute :

9 Le travail scolaire
 Avertissement solennel
T Mesures de placement

w

9y OFla RS y2y NBaLlSoOoid RS O
enfant dans un centre éducatif fermé.
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Le mineur a partirdemo | Y
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minorité.
l dz2 2 dZNRQKdzA f QSEOdzaS RS YAY2NARAGS Said 2o0f A3l G2ANB
elle est facultative.
I SO f I OFdzaS f S3Al f Suruk@@rullnmiauf elzlditiskebaf FeuxporleLISA Y S Sy
mineur. Pour la perpétuité le mineur encoure 20 ans.
[ LISAYS yS LIRdNNI 2FYFA& sONB adzZLISNASdzNB Lt Tpnan
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renforcant la récidive contre les mineurs et les majeurs réduit dans certains cas le champ
RQILILIX AOF GA2y RS fQSEOdzaS RS YAY2ZNAGS Sy LI NIAOd
un deuxieéme état de récidive (3™ infraction condamnéejela concerne :

Les atteintes a la vie
Les violences volontaires criminelles
Les agressions sexuelles
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Les infractions aggravées par la violence
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82 Le délinquant ivre
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médicaments, produits chimiques variés.

9y Sil G RQAZANBIGE & debrévisigh drésultat. LI
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(travailler dans un chantier avec des produits chimiques qui ont des effets enivrants sans le
savoir.)
Le Jurisprudence est assez clémente, en fonction du degré de lucidité, elle penche pour une
irresponsabilité ou une responsabilité limitée. Cette ivresse est excusable.

f Secondcad, QA ONB & 4§ Q02 DNPEBRBNSRG @2dz dzST LI NI SES Y
courage.
La responsabilité pénale sera pleine et entiére quel que soit le degré de lucidité.

f Troisiéme cascelui RQdzy AYRAQGARdz ljdzZA NBOKSNOKS RSt AO0SNB
SyadzAidS O2YYSGGNB dzyS AYFNI OlAz2y y2y LINBDdzS ¢
OFaaldAz2y | LI&S dzyS NB3IES Sy moppt 26 SttS LI
purfaA 0 f I A&aas b fQFLIIINBOALFGAZ2Y &a2dz@SNI AyS RSa
comme facteur atténuant ou aggravant de la responsabilité pénal.

Tribunal correctionnel de Mulhouse 6 février 1992 Yy A Y RA @A Rdz Sy Sd|l & RQA
drogué notoire. Tentative volontaire de transmission du virus du sida. 24 mois
RQSYLINR&a2yySYSyid R2y(d my I @SO adz2NBA& OIN azy
responsabilité pénale.
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83 Le délinquant contraint
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LacontrainteOQSaid f QAYRAGARMz ljdzA O2YYS(G dzyS AYyFNI OlAzy
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Ce mécanisme est encadré par des regles strictes.

La contrainte peut étre un élément physique.

5Janvier195% [ I F2NDS KdzYlF AyS RQdzy LISt 20G2y RS Q& Of Aal

La contrainte peut également étre morale. En particulier en présence de menaces proférées envers
un individu pour que celui-ci fasse cette infraction.

9ESYLX S YSyI 0SS Syo@dSNAB dzy ol yljdzASNI 2dz &l Fl YAt S
violation de secret professionnel.

La contrainte morale est toujours plus dure a rapporter que la contrainte physique.

[ I OZYGNJ')\Yﬁé R2Ad gGNS SEl’j$NJ\§dZNS R dz Iv:\’$f)\)/ljdzl-)/ﬁ
@2fS RS I y2dz2NNRGdZNE LI NDIljdzQ2y YSdzNI RS FlLAYO®
Les passions ne peuvent pas étre juridiquement des contraintes.

La contrainte doit &tre irrésistible® Lf yS R2A G & | @2ANI | dzOdzy OK2AE R
SYyGaNB fF O2yiNIXAYydS SiG tF ysSOSaaarisSe vdsSaidrazy RS

La contrainte ne doit pas avoir été provoquée par le délinquant lui-méme, par la faute antérieure du
délinquant.

84 Le délinquant dément

En fait depuis 1992-M ppn = £ QSELINBaaA 2y
trouble psychique et neuropsychique.
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Le nouveau code pénal a apporté une évolutionenNB It I yi dzy LINROf 8§YS ljdzA y S
O2RS LISYIlf 3z 0QSa (ifolit dbsemifeReyf § RSURE LB EREKEX 23IAl dzS
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personne qui a vu son discernement ou le contréle de ses actes aboli par le trouble psychique ou

neuropsychique.

[ 2NRIdzS S (NRPEARIX CSSYyRAxAPENWSYINGE X (6SNAYRADPARdz RSY
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Démence
Paranoia
Schizophrénie
X
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Souvent analysé par des experts. Cet avis ne lie pas le juge.
Il'y a des états voisins de la démence quant a leurs effets :

Somnambulisme
Hypnose
Epilepsie

=A =4 =4 =

Hyper nervosité

Il est question de permettre de juger des individus en état de démence, il est prévu de mettre en
place un jugement qui en état de démence totale aboutirait a la culpabilité civile.
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Chapitre IV : La Justificationdel 6 ET £OAAQET 1

9y LX dz&d RS& StSYSyi(da LRAAGATE YFGSNASta Si Y2NId
WASY yS LiSdzi OSYANI 2dzaGATFASNI dzy OGS ljdza | SisS ¢
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3 sortes de faits justificatifs :

Légitime défense
Etat de nécessité
hNRNE RS fF [2A 2dz O2YYIlIYRSYSyid RS f QI dzii 2 NR ( ¢
Lf Sad FdzaaA O2dzidzYS RS NI22dziSNJ f QAYyFf dzSy O0S
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Section | : La légitime défense

Visée par le Code pénal aux articles 122-5 et 122-6

La légitime défense des biens est nouvelle depuis 1994.

La légitime défense est une riposte a une agression injuste contre elle-méme ou autrui.

Rousseau disait par exemple que la légitime défense est fondée sur une idée de justice privée.

| S3St ljdzZ yR t f dzA R Agatibndiidrolj, dz@éferdisepst Ia nbgationlns cethed i dzy' S
ySAFdA2y S LI NI O2yasSljdzsSyid fQF FFANYIGAZ2Y Rdz RNRA
/'S ljdzA Sad &dzNJ) |dR2MMNROQK dRA ST D063 dy g Izssa ttk! { RS €I
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justice priée, le fait de riposter serait considéré comme un acte de justice et ne pourrait donc plus

TIANB Q20280 RQdzy 2dza3SYSyido [ §SIAGAYS RSTFSyss

Il incombe a la personne poursdzA A S RS RSY2YGNBNI ljdzQSt €S SidilFAd Sy

Il existe cependant 2 cas de légitime défense présumée, donc il appartient au ministére public de
Y2YGNBNI ljdzS O0S yQSilFrAG LIFa RS fF fS3IAGAYS RSTFSya
/| $& RSdzE Ol & aARd oA asa LI NI £ QF NIAOES




Affaire des dames de JEUFOSSE! v AYRA @A Rdz Said LJ2 dzNE dzh @A LJ2 dzNJ |
§a0LfIRIAG a2y o6lfO2y RS ydAGd / QSGFAG Sy |FLAd ¢

/ QS&d dzyS LINB &2 YL Ardfpggablied YLI S St tS yQSaid LI &

Chambre criminelle 12 Octobre 1993es chauffeurs (des gens qui volaient en torturant par le feu

Toutes les conditions suivantes sont cumulatives.

sv ,86AAOA ABACOAOOEII

[ QF OGS RQFINBaaAiAzy Said RANR HSuisQD4/calapBut alisdi étréJS NBR 2 Y Y S
dirigé contre les biens.

[ QF ANBaaAraz2y R2AG sGNB

I Réelle
9 Inévitable

I Injuste

A) Agression réelle

Dans la plupart des cas, elle ne pose pas de probléme. En fait ca veut dire que la victime doit étre
atteinte (on prendune droi® LJ- & RS LINRof sYS OQSaid NBStO
hy OKSNODKS t SOAGSNIjdzS €t QOGS RQlFIINBaarzy yQSEAX
! OStl tF R2OUNAYS RlIya S OFa RQdzy 3S&aGS | YOoA3Ad
défense ou non.

Deux hypotheses

f Légitime défense vraisemblabfe [ QI OGS RQF3INBaarAzy yQSad LI & |
dans la méme situation se serait sentie agressée. On ouvre le droit a la |égitime défense.
[ QF ANBaaA2y Sald 202S0O0GAGBSYSyld ONI AaSyoflofSo

CA £'juin 2005 Aix en ProvenceUn voisin suspecte quelque chose de louche dans la mairie, il
rentre chez lui, prend un fusil chargé, a ce moment la le voleur qui a finit sort, et ce retrouve face au
Ge8LIS IFINX¥S=E Af YSG 1 YIANMYVEIat QLZOKS SH¥NEBMal yi |
{FdzF 1jdzS €S @2€tSdzNJ yQSilFAG LI & | N¥YsSo
Le type a bénéficié de la légitime défense (il y avait des témoins)

 Légitime défense putativeé [ Q INB&aaA2Yy yYQSEA&AGS 1jdzS RIya ¢
[ QL ANBAAAZ2Y YOI tivezihgmtiStionSdiverdite &tya @dtiméddtane S O
est souvent refusée.



B) Une agression inévitable

/' SGGS O2yRAGAZ2Y RSO 29 f&t ukdécesi® dasSdéfddGe. dhdate ol A Of S MH

j dzZQAf SaiG 202SOGAGSYSYiL LRPABOOE SRASANSBE AA NY | jziz8l 5
défense ne marche pas.

9 Décembre 1992 xemple de refus de légitime défense : Une personne se fait agresser et habite a
O20GSz SftfS LINBYR dzy FdzaiAf Si RSaOSyR f QI INBaasdzn

[ 2 NR I dzQA € @S TdzyB) OB ayedad ASAa RLIZ2dzNI OF 1jdzS € QI 3
pas forcé de fuir.

C) Une agression injuste

hy yS LISdzi LI & Ay@21dzSNI | S-mhéma jishfid. CeRanFagfa S a A
RQIFIINBaaAzy a3k RazafiQFdBANAR NI EFSIAAGAYS O

{S LIasS az2dzSyd I ljdSaidArzy RS fF @GA2tSy0S LkftAC
menotter est en soit un acte de violence.

Cela dit les policiers ne peuvent pas tout faire, ils ne doivent pas excéder le cadre légal de leur

fonction.

La difficulté majeure sera celle de la preuve.

Chambre criminelle 16 Juillet 198@.a Jurisprudence accepte la légitime défense contre la violence
policiere.

CA 28 Novembre 1962 a Jurisprudence refuse la légitime défense

5 @ @leripaStd

/' SG OGS R2A0 LINBYRNB I F2N¥S RQdzyS AYyFNI OGAZ2Y
FGGSAYGS £ tF LISNER2YYS RS f QF ANBaaSdzN

Il doit étre immédiat.

[ QF OGS RS NALRA&AGS R2A0G siNB S'-F'-FSCDarlrdz$ed55tletyfea fS YsvY
02y O02YAllLyidS £ tQlaANBaaazysd 52y0 0QSaid I gyl LISy
hy yQSaid Lla 206fA3S RQFGGSYRNSE RQsiNB FGdSAyGod L

question de preuve.
Si on riposte aprés il faut le faire justeapres® / S yQSaid LI & RS I+ @Sy3aSlkyoOoSs



5SS L dza £ QF OGS RS NARLIRAGS R2A.ilnegldit palSetrd gNPgtad2 NI A 2 YV Y S
2dz SYGNI AYSNI RSa 02y asSl dzS yrhemé(exedipdzacrymogendSa 1j dzS f ¢
« punit» par un défongage de téte a coups de béaton)

hy LISdzi €S YS&dzZNBNJ LI NJ f QA )/C)I' LJI f)?xﬁs RS GNJ @I Af f §
utilisées.

9y Ol a RQI INBAaaA2¥nKINIYA 8ASYY o ALYeSE SCBS  1jljod®& | FdeNEFGA 0 LJdz
RIQANB&aA2Yy LI NI N} LILR NI £ OS 1jdzQt SyidNXAyYyS £ NRL
/| QS&G Rdz OL& LI NI OF&D [ LINRPLRNIAZ2YYlFEfAGS Sad dz
souveraine des juges du fond.

La légitime défense des biens répond aux mémes conditions que la légitime défense des personnes
mais le Code pénal a renforcé les conditions.
On ne peut invoquer la légitime défense des biens uniquement en cas de crime ou délit.

puls
(p))

CA Toulouse 24 Janvier2002 ! f G SNODF GA 2y t LINRPLRZ A& RQdzy RNRA
voiture, le conducteur répond par un coup de poing. Pas de légitime défense car la détérioration
f SISNB RQdzy 0ASy Said dzyS O2yiGN) @SyiAz2y o

Le caractére nécessaire est plus séverement apprécié. La riposte doit étre strictement nécessaire.
Caractéere inévitable apprécié plus strictement.

O2yRAGAZY RS LINRBLRNIAZ2Y SEA&GS (2dz22dz2NBZ YL A&

[F
[F BAS KdzYFAyS @b dzii LI dz& jdzS yQAYLRNIS 1jdzSt oASy

Jurisprudence discutable mais constante : Légitime défense des biens et des personnesY [ QI OGS R2 A
étre intentionnel.
Arrét du 9 novembre 1979

Sectionlld, , 87 OAO AA Ti AAOGOEOi

/| QS&ald NBO2yydz LI NJf# [2A S LINBOdz £ QI NIAOES wmH

/| QS&ild dzyS LISNE2YYS ||jdzA O2 Y Ygbractuedal SnmheitlgiNdedader 2 Yy LJ2 d
la personne.

t I N SESYLX S dzy S LISNBR2YYS OFaasS dzyS LRNULS 2dz dzy S
un meurtre pour survivre, radeau de la méduse par exemple.

Cela ressemble beaucoup au mécanisme de la contrainte.| | RAFFSNBYy OS Said 1jdzS RI
nécessité, a priorif QA Y RADPARdz | (2dz22dzNA S OK2AE SyiaNB 02y
réaliser.



Il faut un danger, qui se produit ou sur le point de se produire. Il faut un danger réel et non
hypothétique. Il doit étre actuel, imminent, et non futur.

Chambre criminelle 19novembre 200Danger actuel ou imminent sur soit, autrui ou un bien. Les

dangers peuvent étre physique moral (par exemple détournement de mineur pour ne pas que les
enfants voient lalébauche de leursparen®) / S Rl y3ISNJ yS R2A 0 LI & |@Sy AN
OStdzA ljdzA Ay@2ldS tQSili RS ysSOSaaridsSo

Lf Fldzi | dza&dA dzyS LINPLRNIAZ2Y SyiNB OS ljdzQ2y al ON
souveraine du juge du fonds.

linedoitpk & SEA&GSNI RQlIdziNB Y2éSy 1jdz§ RS O02YYSGHGNB f ¢
user de la contrefagon en cas de rupture de stock.

{2dz@Sy (i tfQSGrG RS ysSOSaaArasS Sad dziAfAaasS L2 dz2NJ SOK
mauvaise foi.

Section 111 : Le commandement

+dz jdzS €S GSEGS yS RAG NASys: 2y adzaidlras 1jdzS OF a
f QAYTNI QGA2y ®

sv , 861 OAOA AA T A |ITE

Lorsque la Loi ordonne un acte, elle ne peut pas non plus le réprimer.
Un policier faisant des perquisitions et des saisies ne peut pas étre poursuivi pour vol et violation de
propriété privée.

La Loi est prise au sens large : La loi au sens stricte mais aussi tous les reglements.
On pose quand méme une limite : Seul un texte a valeur égale ou supérieure au texte prévoyant
f QAYVFNI OlA2y LISdzi SYiNFAYSNI fI 2dzaiAFAOLFI A2y D

Il faut aussi que celui qui exécute les régles de la Loi ne sorte pas des limites de sa mission légale.

19 Octobre 1994 Lesjugesoy i NB FdzaS f Sa FrAlda 2dzaiAFAOI GjJAFa RC
RSa GA2fS8y0Sa G2t2yil ANBa LISYRIyid dy O2yiNbf S RC

t Sdzi AYLERNIS 1jdzS ¢S GSEGS ljdzA 2NR2yyS f QAYFNI O A
périlestcivilpareE SY LI S5 S forc€u? ffire ddSinfzictioss poNde faire.

[ Q NI A4Dpblige lesimédecins dans certains cas a révéler des secrets professionnels. Par
exemple, en cas de violence sexuelle sur un mineur.



Donc on accepte :

I Ordre de la Loi
9 Autorisation de la Loi
9 Autorisation coutumiére (dans le sport par exemple)

s ,A ATT 1T AT AAT AT O AA 16A00I OEOT 11 GCGEOEI A

Article122-n It Ay StF H® hy yQSad LI a Lldzfik dz&Al afh St Qe @NSt S
manifestement illégal
Unsubordonnéed i Af Sy YSadaNBE RQFLIINBOASNI £ €S3AFEAGS F

Plusieurs théories :

f Obéissance passivd S & dz 2 NR2YYy S Yy QI I dzOdzy L} dz@2ANJ RQI L
2dzaGATAS Sy OlFa RQAYTNI OUA2Y I QRIoASE aldz NG d s (1
f Baionnette intelligentes[ S &dz0 2 NR2Yyy S R2AG | LILWINBOASNI £ S
YFEYAFS&aGSYSyid AttAOAGS SG ljdzQat yS f QSESOdzi §

[ QF dzi 2 NA S B0 ft SIATSE YIBdzZA RAA&ALIZAS € STlétuBoid&y 0 Rdz LI2
[2Aa® / QSad FT2NDSYSY(d dzyS | dzi2 NRGS LIzt Alj dz§ 2 dz

Ly SYLX 28S8SdzNJ yQSaid LI & LRd2NWdz RQdzyS | dzi2NAGS f
a été notamment invoqué au proces de Nuremberg, et dans les tribunaux internationaux pour la

2dA2atl @ASE €S w2dzr yRI X

5

Section IV : Le consentement de la victime

EstOS [jdzS tS O02yaSydSySyid RS tI @AO0GAYS Said dzyS @

Laréponseestnon,f S O2y aSyidSyYSyd RS fF @GAOGAYS yQSad LI a
Exempler [ QS dzii ikest ¢nl-qéelq& sdjtelzin meurtre sur demande restera en droit frangais un
meurtre et méme un assassinat dans quelques cas et est punissable en tant que tel.

On rejette en droit pénal un adage parfois accepté endroitcivil: «[ I @2f 2y (S aQ2LIIR &S |
dommage. »
LOA 2y yS fQFIOO0SLIS Lhazx I @2t2y0iS yS aQ2LlXkRas

[ S HH T ONRE wHnnpX dzyS t2A SadG @SydzS Y2RAFASNI |
f QSdzli KI yo & deS NI ID8ESR IR diAY K I (Igidser mdbirin)bdk et t0l&rés Sans
OSNIiFAySa O2yRAGAZYAE®D® hy LISNNSG 1 adalLSyarzy Si
disproportionnés.

hy OAGS tQFFFIANB RSa &G SNNIét 1937 Das peRines BNR S | |dzE X/ !

accepté de se faire stériliseNJ LJ- NJ dzy S 2LISNI GA2y® [ S YSRSOAY| ljdzA |
pas de but thérapeutique a été poursuivi méme si les victimes étaient consentantes.




Le consentement de la victime ne justifie pas les infractions mais peut avoir un eftét parce
j dZQA t @t a02LIIRaSNI L tF O2yaildAadtdziazy RS f QAYy TN
aQ2LIIASNI L fI LR2dz2NBIAGS LISyl f So

T {A fTQAYTNIOGAZ2Y Said O2yaldNHAGS adzNJ f QL 6aSyO0Ss
infraction si la victime est consentante.
Ex: Le viol, si la wictime» est consentante, ne peut pas étre formé
¢2dzi O02yaSyidSYSyid LRaGSNASIZNI Said ydzZ & Lf R2AI

T [ Q2 LR NI dzyAldS RSa LRdzZNBAAGSE | LILIBBARISY (I RQdzy B/
plainte de la victime pour entrainer des poursuites pénales.
Mais par exceptions, certaines infractions (pas beaucoupjupposent pour étre poursuivies
que la victime ait porté plainte.
Lt aQF3aAxd y20FYYSyld RS@eAyFTNIr OGA2ya NBfIF GADS:
Dans ces hypothéses on peut considérer que la victime qui ne porte pas plainte consent a
f QAYTNF OQGiA2yd /S O02yaSyiSYSyid AYyRANBOG AyidSNI
G2dzi £ FIrAG SFFAOIFOS LizA aljdzQAf SYLI} OKS 1 L2



- ~

Titrell:, 8 AOOADOO AA 1 6ET £#OAAQET 1

[ QF dzii SdzNJ RS /ft @3 &/ (F NO® DtlideR yIj dzA G NBdzy ANJ adzNJ &l LISN
f QAYVFNI OlA2yS 1jdzS OSGGS RSNYASNB az2iaild 0O02yazyvyYss
Lt FNNRGS |jdzS f QI dzii S dzNJsaBiScar il Qistey(iF chidaiOrivmbefe RS Y S dzNB v
YSOFYyAAaYSaA ljdzA F2y i 2R aAGA2Y t f YAA&AS Sy dzdzdN
Lf & F fQAYYdzyAdGS FFEYAfAFIES LINBOdzS AYAGALFT SYSy
infractions sur des biens.

résider

Pas de vol entre parents et entre époux sauf en cas de séparation de corps ou autorisation de vivre

séparément.

[ [ 2A Rdz n | @NAf Hnnc | fAYAGS €S OKF YL RQF LI
plus pour les biens indispensables a la vie quotidienne, spécialement les moyens de paiement ou

LJ LJASNBR RQARSY(GAGS SiOodX

Ny I dzii NB Y$(3I-3/'AéY§ o0QSai fQI-Y)[AéGASdD / QSai dzy S f
infractionnel des faits.

[2NBIjdzS f QF dzli SdzNIsRI&E f QAYFTNI OGA2y Sad Lidzy A

9 Le schéma le plus simple : Une personne a commis une ou plusieurs infractions.

I Mais parfois le schéma se complique avec plusieurs personnes qui ont commis une ou
plusieurs infractions./ SNI F Ay a @2y (i I 3adddt,BENB @ dAeYEFgOEY IRAl d
pas leur responsabilité pénale de la méme maniére.

T [ S A0KSYIlI LJSdzi SyO2NB aS O2YLJ) AljdzSNJ f 2 NE|j dzS
LISNE2YYS ljdzZA yQF LI & O2YYAa YIFGSNASEESYSyd f¢
Sy GF yiur lj dzQI dzid S

Chapitre | : La complicité

{ OKSYl 2G Af @& | dzyS LI dzNF £t A0S RS LI NIGAOALI yila ¢t
coauteur ou complice.

[ QF dzi SdzNJ SG S O21 dziSdzNJ a2y adey2yevySaz 02! dzi S dzN
WAzNA RAlj dzSYSyd OF yQF LI & RS 02yasldzsSyOS LJ NI A Odz
LISYlrtS YFrAa €S O2RS LISyl f LINB@2A0 a2dz@Sy i |jdQSy
F33ANF GFyiS RS ftQAYTNI OlAZ2Yy D



plice,

Lt & | OSdzE | dzA LIdNIA NG X 1SSy (8 t StY Sty ilad iOR2/ya (ak HiyeZi AN
O2YLX A0Sad t NI SESYLX S OStdzAa ljdza GASYyd f1F GAOGAY
participation directe.

9ffS LISdzi sGNB Y2Aya RANBOGS: O02YYS Sy Ll eéelryd LR

On retrouve la complicité dans les articles 121-6 et 121-7.

Ce sont les modalités de répression

u de

Conditions propres a la complicité, on peut étre complice par plusieurs moyens comme par exemple
fQFARS SiG tQraaraidlryOS LI N AyadNHz2GA2Y 2dz LINR @2 C

Section | : Les éléments de la complicité

hy £Sa RSRdAzZA-L RS f QFNIHAOES MHM
Il'y a plusieurs éléments :

9 Elément légal
I Elément matériel
I Elément moral

81 Elément légal

Lt aQrF3aAxd RS OSNAFASNI aAaA fI O2YLI AOAGS Sad AyONR
RS f QI NluiAm@teS MH M

La complicité de crime et de délit est toujours punissable en principe si tous les autres éléments sont

réunis bien sur.

t 2dzNJ £ Sa O2y (N} @SyiliAazya 0QSail dzy LISdz LX dza RSt A OF
AAYLE S | @lyd €S y2dzSIdz O2RS LISY | pédalgheya RS RdzA &l A
O2YLX AOAGS RS& 02y (0N} BSyiliAaz2yd yQSEAAGIAG LI &ad / S
2SO t QSYGNBS Sy @A3dzSdzNJ Rdz y2dz@SI| dz O2RS -AJSY Il t =

nous ameéne a distinguer plusieurs hypothéses en fonction du moyen développé pour étre complice

RS fQAYFNI OQlAzy o

hy O2yailaS l[jdzQAt LISdzi & | @2ANI dzyS O2YLIX AOAGS RS
ou instruction. En revanche si on est complice par aide et assistance,lac2 YLIX A OA 0SS yQSad LI :



punissable.
Cavient de lalecture stricte RS £ QI NICéttOdnal/se astranforcée par le code pénal lui-
méme dans sa partie reglementaire :

Mais la Loi prévoit des exceptions, dans certains cas la complicité par aide et assistance est

punissable.

I QS&ad fesmpld Hudruitd thidhge injurieux ou nocturne. (R6232 ou R624 avec la
propagation de messages contraires a la décence)

Peut-il y avoir complicité parA Y LINHZRSYy OS> 2y LJSdzi | @2ANI YIF GSNRSE S
RQdzyS Ay TNI Ol A 2B&kempl2 Wiciter yhitdhgudteurayhg fas résfedter le code de la
route.

b2NXIFESYSyd 2y yS LISdzi siGNBE O2YLX A OSsoRresdzy S Ay F NI
AAYLE SO t I NI YylFGdz2NBE fI O2YLX AOAGS Said dzy YSOIF yAa
'dz NBadzZ GFd 1jdzS f QFdziSdzNJ I LINB @21jdzS® hy yS LISdzi
envisagé.

Cela étant une certaine partie de la doctrine milite pour que ¢a change compte tenu du

comportement moralement condamnable.

5SS LX dza>X ljdZ yR 2y Said Sy LINBaSyOS RQdzy AYRAGARdz
infractions, les juges punissaient le « complice » en le qualifiant de col dzii SdzNJ RS f QA Y T NI O A

imprudence car il adoptait lui aussi un comportement imprudent.

I dz22 dZNRQKdzA 0OQSai dzy LISdz LJX dza O2 Y LJX Alj dzS OF NJ f I f
direct

6 Juin 2000 Enfin toujours dans le méme exemple, il est arrivé a la Jurisprudence de punir le
LI &&F 3ASNJ LI NI O2YLX AOAGS RS YAAS Sy RIYy3ISNI|RQF dzi N

s ,08i17i1T AT O 1 AOi OEAT AA 1T A Ai i bl EAEOV

[ O2YLX AOAGS yQSad LI a dzy YSOFyAaYS 2dz2NARAIdzS A
RSLISYR RQdzySlj dzgFNEOSAELE O £aS NI GGlF OKSNY / SGGS A
principal punissable.



A), A0 ATTAEOEIT O OAI AOEOAO U 1 86AAOA DOET AEDAIT

[ @té principal punissablest une infraction prévue et réprimée par la Loi qui a été consommeée ou
tentée (tentative punissable, cf. plushaut) QS &G R2y O dzy ONAYS 2dz dzy RSt A
contravention.

T

t NEBYASNB SEAISYyOSs Af Sad ysoOS&aarANB 1jdS f Ql ¢
LlJdzy Adal of S® Lt yS LISdzi & IMZ2ANIYyRIS LA 24Y LOfSA QR GNg-
ROQAYTNI OGAzy LISYlLfSo

[ QK2 YAOARS @2t 2y il AN® 28z DOXVSKemY fo\6S & LdEA NIA REBI Y |

LINE @21ljdzS €S adzAi OARSZ aix 2y | aaradasS | dz adz O
aincriminé une infractionRS LINR @2 Ol GA 2y | dz adzA OARS t I &adz
LesuicideY a2 RS ROQSYBMAANSNI £ | a08yS RQdzy &adzh OARS

sanctionné par non assistance a personne en péril.

{ QI 3AA&aalyi RSa AYTNI DEX8yad RESY¥LAPGESBOSK 2 Y& d& (
FARS 1jdzSt ljdzQdzy ljdzA Sy Sad t a2y LINBYASNI I OGS
O2YLX A0S OFNJ £t QOGS LINAYyOALI tf yQSad LI & LidzyA:
Lf yQeé Fdz2NF LI a RS O2YLIX AOA&SI iz AYXBEAAf $Sahk Qf
OF dz&a S LI NJ SESYLX S RS tQlFloNRAFGAZ2Y RS f QAYFNI (
[ / 2dz2NJ RS OF&aaldAaz2y I Nra2z2dzis €S LINRBOfSYS RS
cassation estime que la prescription rend la complicité non punissable.

Tentative de complicité. Le complice de tentative est punissable, mais la tentative de

O2YLX AOAGS yS fQSad LI ao

Lf &aQF3IAdG RS 1jdzSt ljdzQdzy ljdzA Sa&alAS RQsiUNB 02Vl
O2 YYA & & A RAdfion Rd ceftenfraftn ne sera ni tentée ni consommée.

[ 0SyGlrGA@S RS O2YLX AOAGS yQSad LJa LidzyAaal
La solution est juridiguement inattaquable mais moralement choquante. (tu engage un tueur

qui ne fét rien, bah tu risque rienAffaire LACOUR)

Du coup on a cherché des solutions. On voulait inclure la notion R Q A Y & § iAcihtindr 8edzNJ

Fl 2y dzi2y2YS dzy AYRAGARIz ljdzA LINR @21 dzS t dzy !
consommée. On évoque aussi «f QF dzil SdzNJ Y2 Nh & &RISA & QXY FINI OVSFY -
intégré ces solutions dans le code pénal de peur de poursuites abusives.

En 1996, la Cour de cassation dans arrét du 30 duitke paraitre une solution : Elle valide
dzy’ S L2 dzNBdzA G S adzNJ £ S ¥ 2y R S(vfiaglion airdhonte prévaed 2 OA | ()
par le Code pénal qui suppose une entente concrétisée par certains actes matériels en|vue de

commettre une ou plusieursfractions que le code décritLps faits étaient trés proches de
fQFFFLIANBE [!/ h!wd [ QAYO2Yy@BSYASyd Sad |jgz

(s}
O
(p))
c

La solution est arrivée avec la Loi PERBEN Il du 9mars 2004 en créant une infraction que la
doctrine a appelé le mandat criminel :



hy NBausS RlEya fQliduSAyuS adNJ fSa LISNA2YYySa Rz

[ QF OGS LINRY OA LI £ LizyAaaloftS Sald dzy Srapdry RAGAZ2Y v
YEGSNASE SyiNB fQFrOGS LINAYOALIF t SG tQFOGS RS 02Y
[ S 42Nl Rdz O02YLX A0S yS RSLISYR LI a Rdz a2NI RS f Ql
[ S O2YLX A0S LISdzi sGNB LidzyAaal of Sédvapandrea A € QI dzi Sd
inconnu.

{A £ QFdzi SdzNJ LINAYOALI f yS LISdzi LI & siNB O2yRIYYS

complice qui lui reste responsable de son acte de complicité. 6 9 4G NB O2 YL A OS RQdzy YAY
pas voulu ou compris son acte pxemple)

B), AO AT TAEOETT O OAI AOEOGAO U 16AAOA AA AT i Pl EAE

hy £Sa& SEGNIAG RS fQFINIAOES MHM
Il'y a 3 modes de complicité prévus par la Loi :

9 Aide et assistance
9 Provocation
9 Instruction

** Mémo techniqué*
API : API (Happy) TO STUDY LAW
** Memo technique**
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Pour éviter des abstentions moralement discutables, la Jurisprudence fléchit le principe.
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Jurisprudence le considere comme complice. Un flic qui laisse son collégue se servir dans le
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commencer ou continuer son action. Tout se passe comme si on lui avait accordé une aide
morale.
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Jurisprudence.

Il faut savoir que parfois la complicité par abstention transforme des comportements qui auraient pu
étre analysés en complicité par abstention en infraction autonome.
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particulier.
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2) Les conditions particuliéres de la complicité

T« S

1 Aide et assistanceMoyen de complicité le plus large. Ce concept est concu de maniére trés
expansive par la Jurisprudence. Il doit avoir facilité soit la préparation soit la consommation
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o Fourniture de moyensPrévu comme 4™ Ol & RS O2YLX AOAGS RI Y
o Tenir la victime
o Aller reconnaitre les lieux
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Pas de réponse franche, il y a des décisions mais qui admettent les deux possibilités. La
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intellectuellement.

Lf Fldzi G2dz0SF2Aa 1jdzQAf &aQF3IAa2aS RQAWTF2NYI
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f Provocation:/ QSaid S Y2eSy RS O2YLX AOAGS €S LX dzAa RS
limitative (121-7 al 2):
0 Don
0 Promesse
0 Menace
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Loi du 29 Juillet 1881 : Loi sur la Presse. Provocation a la haine raciale.

Parfois la provocation a quelque chose de licite a été considérée comme une infraction

autonome. Ca a été abrogé en 2001, provoquer une femme a avorter était puni alors que si la

femme le décidait toute seule elle ne risquait rien.
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La complicité est intentionnelle par essence. Pour étre un complice punissable il faut vouloir
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La ca dépendra des cas.
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Je ne suis pas punissable.
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complice redevient punissable.
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et la le complice reste punissable
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différente de ce qui était projeté.
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différence de scénario. Donc on ne sait pas trop. Un jour la Cour de cassation pourrait

admettre la non culpabilité du complice en cas de différence de scénario, on ne sait jamais.
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Il arrive que la Loi déclare que tel comportement est un cas de complicité punissable. La complicité

dans ces cas la est en quelques sortes automatiques (pas besoin de rechercher toutes les conditions

de la complicité)

Loi du 5 Mars 2007 : Article 922-33-3 (happy slappingk 9 & 0 O2y adAddzi AT RQdzy I Ol S

Section Il : La répression de la complicité
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Il'y avait une explication cohérente. On a admis dans le nouveau code pénal la responsabilité pénale
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pas du tout les mémes que pour la personne physique. (La personne morale peut étre dissolue, on
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De plus il existe des infractions qui supposent pour étre réalisées une certaine qualité. Il y a des
infractions pouvant uniguement étre commises par un fonctionnaire.
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Mécanisme particulier : Complicité co respective. La Cour de cassation parfois confond
volontairement les notions de coauteurs et de complices.
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mélangé la complicité et les coauteurs.
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complice que coauteur.
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Il'y a pourtant des hypotheses y ressemblant.
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81 Présentation des hypothéeses

Il'y a hypothéses Iégales et des cas jurisprudentiels.
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 En matiére de recherche biomédicale, on va punir celui qui va faire pratiquer dans certaines
conditions une expérience biomédicale.

En matiére de droit a la consommation, le démarchage a domicile est soumis a certaines
conditions (on peut se rétracter dans les 7 jouh sanctionne celui qui pratique le
démarchage illégal a domicile, on punit aussi celui qui fait faire le démarchage illégal. Non
pas comme complice mais comme auteur.

Il'y a aussi le cas Jurisprudentiel beaucoup plus général. Il nait du fait que la Cour de cassation de tres
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personnellement au respect de la part des employés des regles légales. Donc quand une infraction
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Cela concerne surtout le domaine des accidents du travail sous réserve de la Loi du 10 Juillet 2000 :

Auteur indirect
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Droit de la consommation en cas de tromperie sur la qualité substantielle des produits.
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responsabilité pénale pour autrui.
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soumis aux mémes conditions que la délégation.
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